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1. DIPLOMELE LEOPOLDINE

In conditiile ocuparii tarii de citre armatele imperiale si a succeselor pe care
acestea le repurtau pe campul de lupta Tn Ungaria centrala si de sud, pentru starile
ardelene era foarte greu sa-si impuna propriile dorinte si interese in tratativele care se
purtau cu Viena, pentru a obtine un act fundamental care si reglementeze pe viitor
raporturile principatului cu Tmparatul. Dificultatile erau cu atét mai mari cu cé, in
aceste momente de cumpana pentru soarta tarii, nu toate fortele politice actionau
unitar, unii nobili, si dintre acestia am aminti Tn primul rand pe conducatorul armatei
Mihail Teleki, intelegdnd sa colaboreze cu imperialii nepermis de mult, Tncét
perspectiva viitorului statutului politico-juridic a tarii parea destul de sumbra. Exista
primejdia mare ca Transilvania sa fie Thcadrata in regatul Ungariei, fapt pe care starile
aproape n totalitate il respingeau, pentru aceasta formula Tnclindnd mai cu seama acel
dintre nobilii de obérsie din Ungaria care intre timp se stabiliserd in Transilvania si
acum, Tn conditiile eliberarii Ungariei de sub turci, sperau sa-si redobandeasca
domeniile de atadata si de aici interesul striin de atfel ardelenilor, de a vedea
principatul integrat si practic desfiintat.

Instapanirea militara a imperialilor In tara a fost si ea IntAmpinata cu ostilitate
asa cum o dovedesc Tmpotrivirile orasenilor din Brasov condusi de aurarul Gaspar
Kreisch si palarierul Stefan Steiner, la care am adauga si rezistentele opuse de orasenii
din Bistrita si Baia Mare. Erau mari nemultumiri si in randul taranimii contribuabile,
pentru care dieta din iunie 1689 de la Sighisoara a votat 0 dare de poarta ridicata la nu
mai putin de 250 de florini. Moartea principelui si alegerea ca principe de catre stari a
fiului Mihail Apafi Il, nerecunoscut Thsa de Viena, pare sa complice lucrurile, cu atét
mai mult cu cat Franta intra in razboi Tmpotriva Habsburgilor, iar turcii revin in fata
Belgradului, Tn timp ce ostile generalului Heissler intrate Tn Tara Roméaneasca sunt
silite de Constantin Brancoveanu si tatari sa se retraga in Transilvania, fiind urmarite si
zdrobite Tn august 1690 la Zarnesti, 1anga Brasov. Tn lupta Tsi gaseste moartea insusi
Mihail Teleki, iar generalul Heissler este luat prizonier, Poarta ridicand pe tronul
princiar, cu ajutorul lui Constantin Brancoveanu, pe Emeric Thokoly. Tn aceasta
Situatie critica, cand parea ca soarta Transilvaniei era si scape de protectia imperiala,
Curtea din Viena se grabeste sa dea curs demersurilor lui Nicolae Bethlen care reusi
astfel sa obtina, dupa tratative interminabile, actul mult révnit de garantare in cadrul
imperiului astatutului separat a principatului cu institutiile si dreptul sau.

S-a nascut, astfel, mult asteptata diploma din 16 octombrie 1690, a carel
promulgare solemna afost intérziata inca opt luni, urmarindu-se gjustarea in functie de



rezultatele de pe cAmpul de lupti. Tn sfarsit, dupa multe interventii si insistente,
inclusiv ale legatiilor straine, a vazut lumina zilei asa-numita Diploma leopolding din
4 decembrie 1691.

Diploma cu cele 18 puncte va constitui actul juridic fundamental, care va servi
de constitutie Transilvaniel pana la dualism. Teama starilor de primejdia catolica si de
consecintele rediscutarii actului secularizarii princiare din vremea calvinismului a
determinat Tnscrierea, ca o garantie si o linistire pentru stari, inca din primul punct a
pastrarii neschimbate a raporturilor religioase, fiind intarite in drepturile lor cele patru
religii recepte. Al doilea punct venea cu asigurari pentru daniile si privilegiile acordate
de regi si principi, inclusiv in partile vestice. Se continua, Tn punctul urmator, cu
mentinerea legilor tarii, adica cu pastrarea Tripartitului lui Werboczi, a Aprobatelor si
a Compilatelor, exceptandu-se doar dreptul la rezistenta a nobilimii. Erau mentinute de
asemenea si ,constitutiile” si dreptul municipal al sasilor. Acestia ca si secuii erau
pastrati Tn drepturile si privilegiile lor din vechime. Sasii erau scutiti de obligatia
gazduirii pentru calatorii si dregatorii in trecere, urmand ca aceasta sarcina sa cada pe
seama postel si a hanurilor care vor fi infiintate. Secuii urmau sa fie scutiti de dari, cu
exceptia celor iobagiti, dar aveau obligatia apararii tarii pe cheltuiala proprie. Ca
priveste structura ingtitutionala a tarii, aceasta urma sa ramana neschimbata, dieta,
consiliul princiar, unitatile administrative si organele judiciare ale tarii pastrandu-se cu
toate randuidlile lor. Tn functii urmau sa fie numiti sau alesi numai ,,indigenii” celor
trel natiuni politice, fara deosebire de religie. Tot acestora urma sa li se daruiasca si
mosiile care prin descendenta si necredinta ar reveni fiscului.

Conducatorul statului sau loctiitorul acestuia urma si fie Tnaltat dintre nobilii
tarii fara consideratie de confesiune, lafel sa se urmeze si pentru general comandantul
oastel tarii, a cancelarului suprem, a consilierilor intimi, comitilor supremi si
capitanilor secuilor, cu totii doar confirmati de Tmparat. Acestia urmau sa primeasca
leafa din visteria statului. Era stipulata grija ca sa nu li se acorde vreun avantg in
functii catolicilor, acestia neputénd si depaseasca cota parte de o patrime. Se mai
stipula ca din consiliul intim sa faca parte neaparat judele regesc a Sibiului, ca
reprezentant a natiunii sasesti. Raimanea ca doar comandantul armatei imperiale din
Transilvania si fie un german, dar care sia colaboreze cu Guberniul, cu comandantul
oastel tarii.

In alta ordine se prevedea ca dijmele tinute de nobilime prin arendi si fie lasate
n continuare la fel, arenda revenind fiscului. Comertul raméanea liber ca nainte, iar
vamile si tricessmele urmau sa fie neschimbate. Obligatia tarii fata de imparat era de
112.500 fl. Tn timp de pace si 400.000 fl. in timp de razboi.



Acest pact incheiat de Habsburgi cu starile ardelene, asa cum apar conditiile
sdle din Diploma leopolding (1691) era departe de a linisti partile contractante. Noii
stapaniri i lipsea reazemul credincios pe care il putea oferi o biserica catolica
puternica, in timp ce bisericile reformate, cu deosebire cea calvina, erau acum stapanite
de teama unor initiative menite si consolideze pozitiile catolicismului slabit. Daca
fortificarea acestuia nu parea deocamdata realizabila prin céstigarea reformatilor, cel
putin exista o alternativa, in aceasta privinta, prin atragerea la unirea religioasa cu
Roma a romanilor ortodocsi.

Raportul de forte in plan confesiona defavorabil catolicilor nu a scapat
Tmparatului Leopold Tncét acesta, sfatuit de iezuiti si intuind avantajele politice proprii
ale atragerii romanilor la unirea religioasi cu biserica catolica, nu a intarziat sa dea
publicitatii patenta imperiala din 1692 prin care promitea clerului de rit grecesc unit
scutiri i privilegii asemanatoare credinciosilor romano-catolici. Era o oferta
ademenitoare pentru preotimea romana, dar cu toate acestea, tratative pe tema unirii
religioase incep mult mai tarziu, reusindu-se abia in 1697 sa se obtina semnarea de
catre mitropolitul Teofil si 12 protopopi a actului de unire. Aceasta era inteleasa ca o
,€liberare” de sub biserica calvind, sinodul conditiondnd unirea de pastrarea
neschimbata a ritului si calendarului, urméand sa fie acceptate numai cele patru puncte
de dogma considerate de Conciliul de la Florenta (1439) deosebitoare intre biserica
ortodoxa si cea catolica. Tn schimb se cerea ca unitii si nu mai fie socotiti tolerati si
admisi, ci recunoscuti ca fii a tarii (sed ut partiae filii recepti), iar laicii sa fie
promovati Tn toate slujbele Tntocmai ca si cei apartinatori celor trei natiuni politice si
religiilor recepte, tinerii greco-catolici urmand sa fie primiti Tn scolile catolice. Asadar
lipseste orice preocupare pentru vreo marturisire de credinta, insistandu-se dimpotriva
pe pastrarea nedterata a ritului si pe obtinerea drepturilor si privilegiilor bisericii
catolice. Tn acest spirit si cu grija pentru aceleasi garantii unirea a fost acceptata si de
noul mitropolit Atanasie Anghel care la 7 octombrie 1698 a semnat, impreuna cu 38 de
protopopi, Tnca o data unirea.

Urmarea acestor tratative si semnari de acte a fost promulgarea primei diplome
a unirii religioase din 16 februarie 1699, care se referea la toti unitii din cuprinsul
imperiului, prevazand Tnsa ca se vor bucura de drepturi si privilegii asemanatoare
catolicilor doar fetele bisericesti si bunurile acestora. Aceste prevederi restrictive atét
prin faptul ci lasau posibilitatea unirii doar cu biserica catolica, cdt mai aes ca
excludeau de la orice drepturi si avantgje pe mireni, au fost de natura si declanseze
puternice reactii de ostilitate. Nobilimea protestanta si religiile recepte reformate
solicita ca unirea sa poata fi facuta, asa cum promisese Tnsusi Tmparatul printr-un
decret din 1698, cu oricare din religiile recepte ae tarii, declansénd o vasta actiune de



atragere a romanilor la calvinism sau cel putin de convingere a acestora sa ramana la
vechea lor credinta. Pentru aceasta din urma optiune inclina Tnsisi acel dintre
ortodocsi, marea masa alaicilor nobili si tarani, care se vad inselati Tn asteptarile lor de
Tnsasi diplomaimperiala carefi ignora total.

Agitatiile starnite de nemultumirile proprii dar si alimentate de nobilime si de
oficialitatea principatului, care ataca sensul politic a unirii, gung si puna Tn primejdie
unirea, de unde noile eforturi ae lui Atanasie Anghel in vederea consolidarii ei.
Chemat la Viena, Thainte de plecare convoaca un mare sinod pe 4 septembrie 1700 la
Alba lulia de la care obtine o larga Tmputernicire pentru a actiona in vederea obtinerii
unel noi diplome a unirii religioase, care sa extinda prevederile e si asupra mirenilor.
Astfel s-a gjuns la a doua diploma a unirii religioase care poarta data de 19 martie
1701, diploma Tn care, dupa o lunga introducere cu caracter religios, sunt cuprinse in
15 puncte conditiile unirii.

De la inceput, Tmparatul Leopold asigura biserica unita si pe dujitorii acesteia
de toate drepturile, privilegiile si scutirile de care se bucura bisericile si preotii catolici.
Pe viitor, preotii uniti urmau sa fie scutiti de orice dare dupa averile proprii, fiind
exceptati de la plata vamilor la poduri si in orase, intocmai ca si nobilimea, dupa cum
nu plateau nici dijma dupa paméntul bisericesc. Aceeasi preoti, sub amenintarea
pedepsel imparatesti, nu mai puteau fi persecutati, intemnitati si scosi din parohii,
tratati caiobagi si supusi diverselor prestatii. De o importanta aparte era prevederea ca
si mirenii si cel de stare plebeie uniti sa fie numarati intre Stari si sa se bucure de legile
si toate drepturile tarii, urmand sa nu ma fie considerati doar tolerati. Aceste
promisiuni pentru laici deschideau perspectiva dobandirii unui statut egalitar pentru
uniti de la stare la stare, dezvaluindu-ne totodata sensul politic Tn care putea fi
valorificat actul din 1701.

Diploma venea si cu ate prevederi, precum Tnlaturarea catehismului ,eretic”,
adica calvinesc, ingtituirea unui teolog canonist (causarum generalis auditor) pe langa
episcop, menit sa supravegheze activitatea acestuia, controlandu-i toata corespondenta
privata, indeosebi cu domnii roméni si lumea ortodoxa si cenzurandu-i cartile Tnainte
de tiparire. Mitropolia ortodoxa era acum degradatda la rangul de episcopie
greco-catolica, pusi in atérnare ierarhica de arhiepiscopia primata de Strigoniu,
succesiunea episcopala fiind reglementata Th sensul ca sinodul avea dreptul sa propuna
trei candidati dintre care Tmparatul alegea pe unul. Prerogativele episcopului si ae
sinodului Tn materie disciplinara erau restranse, protopopii si preotii avand drept de
recurs in cauze spirituale la primatele din Strigoniul.



2. I0AN INOCHENTIE MICU-CLAIN

Obtinerea diplomei leopoldine din anul 1701 nu a insemnat numaidecat
extinderea drepturilor si avantajelor pe care le cuprindealatoti acei dintre roméani care
au Tmbratisat unirea religioasa cu biserica Romei. Dimpotriva, prevederile cuprinse in
actul imperial n-au fost puse niciodata n aplicare, cu exceptia clauzelor referitoare la
cler, diplomafiind trecuta sub tacere si facuta pierduta. Astfel, romanii atét uniti cat si
ortodocsi ramaneau pe ma departe in aceeasi Situatie de tolerati si admisi, lipsiti de
folosinta oricaror drepturi civile.

in primele decenii ae secolului a XVlll-lea, conducatorii bisericii
greco-catolice, preocupati de reorganizarea si consolidarea propriei institutii
episcopale, nu s-au angajat sa valorifice pentru romani avantajele politice ae actului
promulgat de imparat Tn vederea dobandirii statutului egalitar de la stare la stare, statut
ravnit atét de mult de cei trecuti la unire.

Ajungerea in anul 1728 a lui Inochentie Micu ca episcop unit a prilgjuit
declansarea din cadrele bisericii aluptei de emancipare nationala a romanilor ardeleni.
Noul vladica, Tnnobilat cu titlul de baron si numit deputat ,regalist” Tn dieta, a pus
trangant problema acordarii pentru uniti a drepturilor promise solemn prin diplomele
din anii 1699 si 1701.

In conditiile luptei declansate de vladica, care se sprijina pe unirea religioass,
starile si dietain opozitialor Tnversunata au invocat pretinsul numar mic, neinsemnat al
romanilor uniti, nesinceritatea si ignoranta acestora in materie de credinta, repulsiafata
de catolici si religia de rit latin, pastrarea cartilor schismatice, oficierea dujbel fara
adaosul ,, filioque’, aderareala unire strict din interese lumesti, politice si materiale etc.

in fata disputelor, a invocarii ,,slabiciunii” unirii religioase, Curtea de la Viena
pentru a se edifica asupra numarului real a unitilor a dispus, in 1733, redlizarea unel
duble conscrieri confesionale a romanilor, una de catre oficialitatile laice, comitatense
si scaunale, alta de catre episcopul unit. Rezultatul acestei initiative a dat céstig de
cauza episcopului unit, romanii greco-catolici, potrivit conscriptiei, intrecand, prin
numarul de 85857 de familii, pe oricare dintre comunitatile religiilor recepte ale
principatul ui.

Avand laindeména datele statistice astfel obtinute, Inochentie Micu se remarca
cel dintd dintre ierarhii romani care inteleg sa valorifice plenar consecintele si
avantgele politice, ce puteau fi trase din unirea religioasa. De activitatea lui se leaga
de acum, tot mai mult, Tnaintarea catre imparat si oficialitatile tarii, Guberniu si dieta, a
numeroase memorii alcatuite in numele romanilor greco-catolici, precum si a celor din
Pamantul Sasesc sau asa-numitul Fundus regius.



Daca pentru revendicarile unitilor si ae ortodocsilor din Paméantul Sasesc,
vladicul Inochentie avea posibilitatea si invoce acte juridice fundamentale, precum
diplomele unirii religioase sau actul privilegial dat sasilor de regele Andrei a Il-lea,
pentru solicitarea unor drepturi pe seama romanilor ortodocsi din comitatele
transilvane si din Secuime nu puteau fi invocate asemenea argumente.

Revendicarile lui Inochentie Micu-Clain privesc, in primul rand, punerea
romanilor Tn drepturile promise solemn prin cea dea a doua diploma a unirii religioase
din 1701. Astfel era solicitata egalitatea de la stare |a stare - adica de la preot |a preot,
de la nobil la nobil, de la oragsean la orasean si de la taran la taran - a unitilor cu cei
apartinatori religiei catolice, acum la mare cinste si avantgjata de o stapanire catolica.
In plus, fata de aceasta revendicare, episcopul Inochentie Micu reclama pentru clerul si
nobilimea greco-catolica recunoasterea ca a patra natiune politica, egala in drepturi cu
celeldtetrei din Transilvania

Prin aceasta din urma pretentie, Inochentie Micu depasea cu mult prevederile
diplomei unirii religioase din 1701, fixand termenii ridicarii romanilor intre starile
tarii. Episcopul delaBlg mai solicita Tnnobilari din randul acestorasi reprezentarea lor
n Guberniu, dieta, justitie, administratie si Tn conducerea cetatilor, cu un cuvant in
toate dregatoriile tarii, invocand cunoscuta sa formula: ,sa nu se hotarasca nimic de
noi, fara de noi si Tn absenta noastra”.

Cu deosebire a insistat asupra dotarii materiale a episcopiei sale, mutata de la
Fagaras la Blg si Tnzestrata cu o manastire si biserica catedrala, asupra dotarii clerului
greco-catolic si a respectarii cu strictete de catre autoritatile publice si domnii de
pamant a statutului sau juridic, intrucét de acum apartinea unei religii recepte. Se
intereseaza apoi de soarta supusilor iobagi, cerand usurarea sarcinilor lor prin
reducerea robotel or.

Nu afost ocolita nici problema posibilitatii frecventarii scolilor de fii de iobagi
romani, casi practicarea meseriilor n scopul mobilitatii sociale si in randul romanilor.
Pentru ridicarea prin cultura a acestora, Inochentie Micu se preocupa de invatamantul
satesc, initiaza scolile de la Blaj, planuieste un seminar la Cluj si reuseste sa trimita
primii bursieri laRoma.

Episcopul, ca unul de obéarsie din Sadu, scaunul sasesc a Sibiului, a ridicat,
intr-unele din memoriile sale, si problema ,, concivilitatii” roménilor cu sasii, adica a
egalitatii lor Tn drepturi. Arata ca aici sarcinile iobagesti ale roméanilor s-au nascut din
prestatii sub forma de cinste fata de dregatorii sasi, convertite insa prin abuz de acestia
Tn obligatii permanentizate, ca dijmele si patrimile acestora, luate de la ortodocsi de
pastorii luterani, se cuvin preotilor romani, dupa cum il nemultumea si exclusivismul
oraselor sasesti, solicitand pentru romani dreptul intrarii Tn orase si in bresle.



Pentru toate aceste revendicari Inochentie Micu-Clain a invocat diploma
privilegiala a sasilor, Andreanum-ul din anul 1224. Potrivit acestui act, privilegiile si
drepturile Pamantului Sasesc s-ar fi cuvenit, in interpretarea episcopului roman, n
egala masura tuturor locuitorilor acestui teritoriu indiferent ca erau sasi, romani sau
Secui.

Seria de revendicari reluate staruitor Tn memoriile sale de Inochentie Micu si
sintetizate in 1744 intr-un asa numit Supplex Libellus, au fost argumentate prin: a doua
diploma leopoldina a unirii religioase din 1701 si Andreanum-ul sasilor din 1224,
.justitia distributiva” corelata cu utilitatea publici a roménilor, ca elemente
contribuabile si recrutabile, e fiind cei mai numerosi, cel mai folositori statului prin
faptul ca plateau darile si suportau recrutarile militare; dreptul istoric, invocand
vechimea, nobletea de origine romana si continuitatea neintrerupta a romanilor n
Transilvania.

Acestor argumente episcopul Inochentie Micu le-a asociat, in final, apelul la
autoritatea sinodala, convocand la Blgj, in 1744, inainte de plecareala Viena, un sinod
largit care i-aTncuviintat continuarea actiunii sale petitionare. Ajuns in orasul imperial,
vladica roman din acuzator s-a vazut acuzat, fiind solicitat sa raspunda la un
»chestionar” de numai putin de 82 de intrebari. Confruntat cu ostilitatea Curtii vieneze
si a oficialitatii, inclusiv a celel ecleziastice, Inochentie Micu a preferat sa ia drumul
Romei Tn speranta obtinerii unui sprijin din partea papei.

Exilul s-a dovedit insa lafel de amagitor, episcopul fiind lipsit de gjutor si silit
Tn 1751 sa demisioneze de ,,buna voie”, Tncét actiunile sale au esuat si de aceasta data.
A murit Tn septembrie 1768 la Roma, parasit de cei pe careli dorea sprijinitori si fara a
putea vedea Tmplinite idealurile pentru care luptase intreaga viata cu atéta daruire.
Toate acestea raméaneau drept mostenire a generatiilor viitoare, cu deosebire a celei
suplicante dela1791.

3. POPULATIE SI SOCIETATE

In marea ei majoritate populatia Transilvaniei Tn secolul al XV111-lea contiunua
sa fie o populatie agricola, avand la baza traditiile sociale ae familismului conjugal. O
familie era alcatuita Tn medie din cel putin cinci membri. Tn plan social-economic
structurile demografice sunt bine cunoscute, inclusiv cantitativ, datorita marilor si
repetatelor conscriptii ae epocii, care, inregistrand - cu toate imperfectiunile stiute -
categoriile fiscale Tn segmente distincte de populatie, ne lasa si intrevedem relativ usor
conditia si apartenenta sociala (tarani aserviti - iobagi si jeleri -, tarani liberi, nobilime -
mica, mijlocie si marea aristocratie -, orasenimea - mestesugari, negustori, functionari).



Aceste structuri ne apar suficient de bine conturate si in plan etnic (de nationalitate,
limba si cetatenie: roméani, unguri, secui, sasi etc.), in plan geografic si administrativ
(predii, sate, targuri, orase - cu cetateni de drept si suburbani - grupate in comitate,
scaune, districte si teritorii graniceresti). Mal putin clara si indecisa cantitativ ne apare
populatia epocii ca fenomen biologic. Tn acest domeniu a biodemografiei suntem
condamnati inca la estimari aproximative, la consideratii vagi, sau chiar la ignoranta.
Admitem cu certitudine, la modul general, doar fenomenul de crestere si expansiune
demografica, cu calificativul moderata, cu procente ridicate, atét la natalitate cét si la
mortalitate, ultima fiind totusi Tn scadere continua, caracteristici tipice pentru
societatile rurale intérziate, cum este si cazul Transilvaniei.

Dificultatea unui calcul cét de cét riguros vine de la incertitudinea cu privire la
numarul populatiei Transilvaniei la Tnceput de secol, respectiv la anii 1690-1720,
pentru care nu dispunem decét de estimari aproximative, facute la nivel minimal, ele
Tnsele variind Tntre cifrele de 5/600.000 si 970.000 de locuitori. Pot acestea fi luate n
calcul n raport cu cifra de cca 2.400.000 de locuitori cat numara populatia provinciei
la 1831? Un asemenea spor de populatie poate fi admisa numai cu amendamentul ca la
nceput de veac populatia Transilvaniei depasea cifra de un milion de locuitori. Tn
aceste conditii este mai prudent si conchidem cu privire la sporul populatiei in acest
»Secol lung” (pana la 1830) ca el atinge un procent mai ridicat in tarile din estul
continentului comparativ cu cele occidentale, dar greu masurabil. Explicatia cresterii
populatiei Tn Transilvania in perioada de care ne ocupam a pus in discutie mai multi
factori, unii cu caracter mai general cum sunt: ameliorarea tehnicilor agricole, cu
randamente superioare in Tmbunatatirea cantitativa si calitativa a mijloacelor de
subzistenta, anumite progrese ale medicinii si igienei publice, altii cu un caracter
specia, Tndeosebi marea mobilitate in spatiu, cu deosebire migrari masive de populatie
din Tara Romaneasca si Moldova, estimate astfel de istoricii unguri.

La o analiza atenta a fenomenelor de impact demografic s-a observat Thsa ca
nici unul din acesti factori, separat sau luati Tmpreuna, nu ofera explicatii
satisfacatoare. Asa numita ,,revolutie agricola” a secolului include desigur progrese,
dar mai degraba la nivelul unui interes entuziast pentru agronomie decét in rezultate
generale hotarétoare. Perioada alterneaza ani de productie agricola buna cu ani dificili,
de foamete. General e mai degraba fenomenul de minima nutritie decé belsugul. Un
bilant pozitiv inregistreaza intéi extinderea suprafetelor agricole, cu accent pe cresterea
pamantului arabil. Se adauga apoi generalizarea culturii porumbului, introducerea
culturii cartofului, Tn Banat si a orezului. Cresterile raman insa preponderent la nivel
extensiv prin extinderi (defrisari, desteleniri, hidroamelioratii, desecari). Progresul
depind Tn aceste conditii Tn mare masura de factorii climatici.



Tnregistririle contemporane arata pe parcursul perioadel un numar de cca. 60 de
ani ,rai”, marcati alternativ de ierni geroase si prelungite, de ploi diluviene insotite de
mari inundatii, de calduri excesive si arsita, Tnhsotite de seceta. Sunt tot atatea reculuri
de productie agricola care genereaza penurie, foamete, scaderea rezistentel la boli,
epidemii catastrofale de ciuma. La calamititile naturale amintite se adauga apoi
vicisitudinile istorice. Luate in calcul, acestea sporesc larandul lor gradul de dificultate
al analizei fenomenului demografic, lasdnd adesea o amprenta mai adanca decét
primele in evolutia populatie.

Desigur, instaurarea regimului habsburgic in Transilvania, in comparatie cu
regimul anterior, al stapanirii otomane, aduce un plus de stabilitate politica interna.
Stabilitatea la nivelul institutiilor politice n-a putut insa asigura prin ea insasi aceeasi
stabilitate Tn plan social, nici de laTnceput si nici de-a lungul Tntregii perioade.

Evenimentele secolului, cum au fost rascoala lui Francisc Rakoczi 11, tulburarile
starnite de unireareligioasa, culminand cu largi miscari sociale caaceleaalui Visarion
Sarai sau a calugarului Sofronie, cele prilgjuite de Tnfiintarea regimentelor de granita,
rascoala lui Horea, insotita de desfiintarea serbiel si de dreptul de libertate personala a
iobagilor, s-au rasfrant in gradul ridicat de mobilitate a populatiei, sporind procentul e
natural cu depopulari la scara sociala sau, invers, cu reasezari de populatie in functie
de aceste conjuncturi.

Fenomenul este mai vizibil Tn marturiile contemporane cu referire la populatia
romaneasi, nu neapirat pentru ca el romanii ar fi cei mai mobili, ci pentru ca ei
constituie masa, majoritatea absolutda a populatiei, Thdeosebi la nivelul populatiei
servile, ajelerilor in special, a categoriile sarace, dezavantgjate economic, cele aflate in
mai mare miscare decat altii.

La aceste nivele nici ungurii, nici secuii, proportional cu numarul lor nu sunt
mai stabili. Nu e de ocolit nici faptul ca mobilitatea romanilor se desfasoara intr-un
spatiu etnic propriu mai larg, cu o indelungata traditie istorica comuna, de o parte casi
de cealdta a Carpatilor. Sensul in care ea este preponderenta? Pentru secolul a
XVIll-lea s-a dovedit ca mai degraba cei din Transilvania emigreaza spre Tara
Romaéaneasca si Moldova, decét invers. Ceea ce nu inseamna ca fenomenul se limiteaza
la stabiliri definitive. Trebuie admis totusi si aspectul bejeniilor temporare si intr-un
senssi n atul. Si, iarasi, de remarcat ca, statistic, Tn sens riguros, este greu de cuprins
un asemenea fenomen. ,,Nu e roméan de aici [=din Transilvania] care si nu fi fost cel
putin o data in viata sa in Moldova sau in Tara Roméaneasca” noteaza un text
contemporanl, ilustrand tocmai acest ,,dus-intors’ ce caracterizeaza epoca la scara
sociald, avand la origine cauze multiple, Tn primul rand si determinant, asupririle



sociale si religioase din Transilvania, sau regimul fiscal si instabilitatea politica

caracteristice pentru Tara Roméaneasca si Moldova.

Desi Transilvania n-a cunoscut in aceasta perioada razboaie desfasurate pe
teritoriul propriu, cu exceptia invaziei turco-tatare din 1717, spre deosebire de
principatele vecine care raman in continuare expuse razboaielor, campaniilor si
ocupatiilor militare ruse, turcesti si austriece (in intervalul 1711-1812 sase razboaie cu
tot ceea ce incumba, Thsumand 23 de ani), aceasta provincie n-a fost scutita nici ea de
sarcinile militare cei-au fost impuse Tn cadrul general de sustinere a efortului de razboi
al imperiului, Tntr-o Europa marcata de acute rivalitati dinastice. Supusul se vede astfel
plasat continuu si din ce in ce ma apasator intr-o ipostaza dubla, de militar si de
contribuabil, obiect totodata al unel politici demofile lamoda Tn practica despotismului
luminat al epocii.

Consecintele de ordin demografic sunt desigur preponderent negative; adancesc
gradul de pauperitate, contribuie la instabilitate sociala; in acest sens ia proportii
fenomenul dezertarilor, categorie aflata repetat Tn atentia autoritatilor, si, deosebit de
grav, faciliteaza epidemiile.

Toti acesti factori explica in evolutia demografica ritmuri diferite, cu salturi si
caderi, nota dominanta ramanand, cum am aratat, un spor de populatie la sfarsitul
perioadel ce nu se poate explica in conjuncturile atét de complexe ce o caracterizeaza
decét pe seama unor mecanisme de autoreglare la nivelul comunitatilor sociale. Nu
credem ca, exceptand Banatul unde importanta colonizarilor are o pondere notabila,
sporul general in teritoriile Trandivaniel s-ar datora pe seama unor segmente de
populatie aduse din afara provincie.

Sa urmarim Tnsi mai Tndeaproape cronologia conjuncturilor de impact
demografic, la scara generala, desigur, pentru ca la nivel local sau regional mai
restrans, situatiile pot sa difere.

1703-1711: - rascoala antihabsburgica a lui Francisc Rakoczi 11, mobilizand un efectiv
militar de peste 8200 de oameni, de toate neamurile si din toate clasele sociale,
pe un teatru larg de operatiuni militare, cu perturbari demografice, inclusiv
emigrari, jafuri, foamete;

1709-1711: - epidemie de ciuma, soldata cu zeci de mii de victime si declin
demogréfic;

1711-1719: - ani adternand anotimpuri ploioase Tnsotite de mari inundatii, cu seceta,
generand scumpete, foamete;

1717-1720: - epidemie de ciuma, cea mai violenta cunoscuta in Transilvania, cu peste
100.000 de victime;



1730-1736: - ani aternand anotimpuri predominant ploioase, cu ani de secetd, cu
recolte slabe, agravand subnuitritia;

1737-1739: - epidemie de ciuma cu rabufniri si Tn anii urmatori 1740-1742, facand
60.000 de morti din cele peste 71.000 de cazuri de Tmbolnaviti; mortalitate
excesiv de mare si Tn Banat si Tn Partium;

1746-1749: - invazii pustiitoare de lacuste, recolte distruse, scumpete, foamete;

1755-1757: - epidemie de ciuma, ultima mare epidemie de acest fel in Transilvania;
epidemiile ultericare, din 1770-1771, 1786, 1813-1814, au fost limitate la
sud-estul provinciei;

1759-1761: - miscarea lui Sofronie, cu o0 puternicai motivatie religioasa, pentru
ortodoxie, dar si cu accente sociae, antifeudale, a dat nastere unei represiuni
brutale; a facut necesara o inregistrare mai riguroasa a romanilor separat la cele
doua biserici: ortodoxa si greco-catolica;

1784-1785: - rascoala lui Horea, stérnind Tn intreaga provincie mari convulsii sociale;
Tntre consecinte, decretul de desfiintare aserbiei;

1785- 1787: - ani cu dereglari climatice, alternand ploi, inundatii, caderi de grindina,
care au prejudiciat recoltele, declansand scumpete si foamete;

1792-1795: - aceleasi fenomene, la care s-amai asociat si seceta si ger; ani de foamete,
subnutritia continua, generand bolile specifice, mai ales scorbutul; ani dificili,
ca si urmatorii din acest punct de vedere, datorita sarcinilor militare sporite in
efortul de razboi Tmpotriva lui Napoleon: recrutari fortate, dari, rechizitii,
agraveaza tensiunile sociale, sporesc instabilitatea sociala, cauzeaza perturbari
demografice;

1813-1817: - ploi prelungite, recolte proaste, foamete, cu grad de calamitate,
,Saracimea murea pe sub garduri si alaturea drumurilor”; in 1817 Tmparatul
Tnsusi viziteaza provincia.

Un cumul, asadar de factori ce influenteaza negativ o dezvoltare demografica
liniara. Un impact agravant pe fondul unor realitati sociale si atfel foarte dure ce
caracterizeaza regimul iobagesc, in care supusul avea de cheltuit catre stapan nu numai
un cortegiu intreg de prestari de bunuri din produsele sale agricole ci si mai mult de
200 de zile lucratoare pe an cu titlu de robota. Asupra lui se revarsa apoi sarcinile
publice, darile catre stat, catre armata. O existenta la limita suportabila, amenintata
repetabil de stari catastrofale ntretine si explica fenomenul masiv a migratiei ce
caracterizeaza intreaga perioadd. De aici nu se poate deduce nsi nici teoria
»depopularii” unor spatii geografice Tntinse, nici teoria ,popularii” ator spatii, in
compensatie, pana la schimbarea n consecinta (cazul Transilvaniel) a raportului



numeric Tntre diferite etnii, respectiv a preponderentel romanilor care acum, mai aesin
adouajumatate a veacului, ar fi majorat in comparatie cu ungurii populatia tarii.

Nici un izvor nu probeaza o asemenea modificare, dimpotriva, izvoarele
statistice ale perioadel pot fi mai degraba interpretate Tn sensul emigrarii romanilor din
Transilvania in proportie mai mare decét a imigrarilor. Asa numitul lor ,, nomadism”
este in redlitate practica traditionala a unor indeletniciri economice legate de oierit,
numita transhumanta, in sistemul careia se misca turmele, nu mase mari de oameni. O
statistica din anul 1831, care inscrie toate vitele pastorilor din Transilvania urcate la
varat in plaiurile judetelor muntenesti in numar de 846.207 specifica si numarul de
4217 ciobani care le insotesc, ceea ce inseamna ca la o turma de cca. 400 de oi revin
trei ciobani.

Luénd seama apoi ca populatia Tarii Roménesti era (la 1831) de 1.920.590 de
locuitori, 0 migratie masiva de populatie din aceasta tara in Transilvania intr-o faza
precedenta ar presupune o cifra neverosimul de mare a acestei populatii. Tn sfarsit,
fenomenul migratiei, asa cum apare in izvoarele vremii, se dovedeste a fi caracteristic
nu Tn componenta sa de naturalizare, de stabilire definitiva in alt teritoriu, ci Tn
componenta sa de stabilire temporara, doar cét este necesar, pana apar conditiile
propice de revenire la locurile de origine. Tn epoci termenul care defineste fenomenul
migratiel este bajenie (cu derivatul bajenar), or sensul cuvantului pune accentul tocmai
pe acest ultim aspect: bajenia este un ,,abandon vremelnic”, bajenarul este un ,fugar”,
un ,refugiat temporar”. , Cari siracii bejenari ... 0 asa nenorocire nici cum li-au trecut
prin gand, caci asteapta si se-ntoarca inapoi cat de curand”, scria, referindu-se la
intdmplarile din 1821 in Moldova, prilejuite de Eteria, vornicul Alexandru Beldiman?.

Daca e sa facem referiri, de aceasta data intemeiati pe date mult mai riguroase,
referitoare la modificari n structura si numarul populatiei, acestea s-au petrecut nu prin
imigratie ci prin colonizare, si ele au Tn vedere mai putin Transilvania propiu zisa si
mai mult Banatul si, eventual, Partium. Colonizarile au fost rezultatul unei politici
oficiale, preocupare constanta a Curtii vieneze de sporire a populatiei Th noile sale
provincii rasiritene. Tn Banat spre exemplu, dupa Tncorporarea provinciei la Imperiu in
1718 si pana spre 1790, au fost asezati un numar de peste 80.000 de colonisti,
majoritatea de origine germana, dar si atii caitalieni, cehi, croati, francezi, ceea ce a
modificat sensibil structura etnica a populatiel, fara insa a putea majora elementul
romanesc autohton, care ramane precumpanitor. Colonizarea s-a facut nu numai cu
popularea in adaos pe seama asezarilor existente ci si prin infiintarea cétorva zeci de
noi sate. Costurile sociale ale popularii Banatului s-au rasfrant Tnsa mai mult pe seama
populatiei autohtone decét pe seama investitiilor oficiale.



In Princi pat colonizarea este mult mai redusa, limitéandu-se la cel cca. 4000 de
austrieci (,landleri”) adusi, mai mult cu forta, Tn prima jumatate a secolului, dupa anul
1734, si asezati, ceamal mare parte in satele din jurul Sibiului.

Noul regim politic al Transilvaniei, ca provincie a Imperiului Habsburgic, n-a
adus modificari esentiale nici in ceea ce priveste societatea in ansamblul alcatuirilor
sale. Ea continua si ramana o societate adanc divizata, cu aceleasi componente de baza
ale categoriilor privilegiate, nobilimea, clerul Tnalt si orasenimea bogatd, o patura
relativ numeroasa de taranime libera si in sférsit marea masa a taranimii aservite, de
iobagi si jeleri. Digtinctii noi apar, e adevarat, dar numai la nivelul si Tn cadrul
categoriilor impozabile. Desi noul regim pe parcurs s-a straduit si impozeze si
nobilimea, aceasta a reusit si-si salveze imunitatea fiscala, prin traditie prerogativa
fundamentala a conditiei e socia-politice, sau cum 0 exprima un text dietal:
»libertatea de capetenie a natiunii (=nobilimii)”, , intreaga ei lumina a ochilor”. Fata cu
politica de reforme a absolutismului luminat nobilinea pastreaza o atitudine
conservatoare. Eliminata sau redusa ca forta politica la nivelul organelor centrale de
guvernamant, ea rezista la nivelul autonomiilor locale, se foloseste de instrumentele
acestora pentru a-si asigura privilegiile feudale. Dupa prabusirea sistemului iosefin
revine in forta, recéstigand aproape integral vechile pozitii predominante Tn viata
politici a principatului, antireformismul epocii precedente, aimentand de acum o
ideologie arezistentel maghiare antihabsburgice cu o pronuntata tenta nationala.

Reticenta la inovatie se vadeste si Tn modul e de a cultiva un il de viata
traditional, domeniu in care patrund cu greu elementele civilizatiei occidentae
cotidiene, atfel foarte costisitoare, pe care si le pot permite putine familii din
aristocratianalta de conti si baroni. Mai putin solicitata militar, indeletnicirile ostasesti
trec Tn plan secund, impunandu-se treptat gustul pentru o educatie si o instructie de
nivel superior Tn stiinte, Tn invatarea limbilor straine, in interesul pentru lectura. Este si
perioada Tntemeierii unor mari biblioteci. Tendintele de modernizare sunt Tnsa mereu
frénate de proportia mare anobilimii mijlocii, mult mai traditionalista.

Statistic, nobilimea scutita de impozit, intelegand aici marea aristocratie si
nobilimea mijlocie, cuprindea la 1767 un numar de 4324 de familii, ca numar de
persoane, peste 20.500, céte inscrie o statistica din anul 1772, cifra care, socotita a fi
sub numarul real, a fost amendata la valoarea de 135.370, probabil de severul
guvernator a provinciei Auersperg, in materialele pregatite pentru losif 11, in gunul
primei sale calatorii In Transilvania. Tn corpul socia are o pondere de peste 6%, mult
peste media tarilor Europei Occidentale. Tn Franta, de pilda, proportia era de 1,3%.

Nobilimea de o sesie si boierimea Tarii Fagarasului, categorii impozabile
(inscrise ditinct Tn tabelele de dare), care formeaza patura nobilimii mici, Tnsumeaza



cifre care variaza: 8317 + 800 de familii Tn 1765/1766; la 8449 + 737 in 1772 (sau
56.622 + 4.910 de persoane in statistica lui Auersperg); 10.843 + 530 Tn 1785; 9.752 +
484 in 1795; 11.770 + 638 in 1805 etc. (ani cu cifre relativ apropiate de cele aratate
mai sus).

Acestei categorii 1i apartin si cca. 2000 de familii din tinutul Chioar. Tn principat
repartizarea el teritoriala este disproportionata. Mai numeroasa in scaunele secuiesti,
relativ redusa in comitate, aproape inexistenta Tn scaunele sisesti. Economic, mica
nobilime nu se deosebeste de taranimea din sénul careia s-aridicat si a carel il de
viata taraneasca libera continua sa o caracterizeze. Pastrand anumite drepturi politice,
Tn pofida impozabilitatii la care e supusa, patura nobilimii mici raméne si Tn aceasta
perioada fidela mai degraba aspiratiilor unui regim nobiliar decét ale celui reformist
practicat de instrumentele puterii centrale.

O pondere importanta Tn ansamblul societatii 0 detine si acum, la sfarsit de
epoca feudala, ba chiar Tn crestere numerica, patura taranimii libere. Tnscrisi n
statisticile fiscale ale vremii sub titlurile de libertini, romani liberi, sasi si germani
liberi, unguri liberi si secui liberi, ea totaliza la 1765/1766 un numar de 45.637 de
familii; la 1772: 50.697 de familii, sau, in statistica Auersperg, 333.508 suflete; la
1785: 64.083 de familii; |a1795: 71.043 de familii; l1a 1805: 81.540 de familii; la 1821:
81.965 de familii. Teritorial, redusa in comitate, 0 gasim concentrata in scaunele
sasesti si secuiesti, unde s-a putut mentine la adapostul unor prevederi legislative de
autonomie comunala. Desi romanilor ,liberi” le-a fost contestata cu o Tnversunata
gelozie ,concivilitatea” pe Paméantul Craiesc, socotit a fi teritoriu sasesc in
exclusivitate, de unde si supunerea lor la dijme citre biserica luterana, satele romanesti
din aceasta zona de libertati taranesti s-au bucurat de o dezvoltare economica
superioara comparativ cu satele de iobagi din comitate. A contat cu deosebire o
desfacere pe piata a produselor lor, Tn special Th comertul cu lana si piel de animale.

O categorie aparte a taranimii libere o formeaza familiile de graniceri, locuitori
a satelor din regiunile carpatice ardelene la granita cu Moldova si Tara Roméneasca,
militarizate in perioada anilor 1761-1766 si puse sub comanda si administratia
organelor militare. Dupa 1766, pana la 1769, cu o structura asemanatoare se
organizeaza si granita banateana. Aici, la scurt timp dupa infiintare, in 1775, ea era
socotita la 63.000 de locuitori. Tn granita ardeleana statisticile indica urmatoarele cifre:
la 1765/1766: 22.415 de familii; la 1772: 23.077 de familii (milites limitanei), Tn
statistica Auersperg 151.923 de suflete; 1a 1785: 27.435 de familii; 1a1803: 131.942; la
1830: 169.061. La cifre apropiate de acestea urca si populatia granicereasca din Banat
de-alungul anilor.



Dar clasa sociala cea mai numeroasa din Transilvania o formeaza populatia de
iobagi si jeleri.
Statisticile tnscriu Tn Principat cele doua categorii astfel:

- 1la 1765/1766: iobagi 109.190 de familii
jeleri  50.126 de familii

-lal772: iobagi 114.602 de familii
jeleri  50.267 de familii

- (Auersperg): iobagi 754.400 de persoane
jeleri  357.850 de persoane
=1.112.250
- la1795: iobagi 128.258 de familii

jeleri  68.106 de familii

- 1a 1805: iobagi 139.617 de familii
jeleri  76.678 de familii

- 1a1821. iobagi 117.960 de familii
jeleri  56.710 de familii
Fluctuatiile de crestere, stagnare si descrestere numerica sunt dupa cum se vede
nesemnificative daca luam cele doua categorii Tmpreuna. Cresterile tin pasul cu
cresterea demografica generala. Se mentine in mare si proportia de 2/1 (iobagi/jeleri).
Socotind ca, ma ales dupa desfiintarea serbiei la 1785, distinctiile dintre cele doua
categorii se estompeaza, se poate observa ca Tn pofida mentinerii acestor distinctii, mai
ales in plan juridic si fiscal, in plan economico-socia asistaim la 0 mai pronuntata
Tntrepatrundere si Tntr-un sens si Tn altul, de jelerizare a iobagimii pe de o parte, de
Tncercare ajelerilor in a-si apropia pentru urmasi drepturi de mostenire a sesiei.
lobagii si jelerii formeaza populatia satelor ce alcatuiesc mai mult sau mai putin
compact domeniile feudale, impartind aici nu numa paméantul arator ci si toate
celelate componente ale unel geografii agricole (pasuni, livezi, vii, faneturi, paduri,
ape, munti) cu stapanii feudali Tn sistemul traditional a unor raporturi servile indelung
si meticulos formulate juridic. Desi pastreaza inca 2/3 din suprafata agricola, cu titlu de
sesie (iobageasca sau jelereasca), fata de 1/3 cét se socoteste a fi pamantul alodial,
proportiona cu numarul de familii (taranime/nobilime), gospodaria agricola taraneasca



continua sa ramana in conditiile date o capacitate economica redusi, atét cét sa
satisfaca la limita saraciei necesitatile de trai ale titularilor ei. Nici gospodaria alodiala
nu se dovedeste, Tn regimul productivitatii scazute al prestatiilor iobagesti, respectiv a
robotei, a fi capabila de o reala dezvoltare spre piata agricola. Ceea ce poate fi
disponibilizat dinspre gospodaria supusului iobag se valorifica baneste pentru a acoperi
sarcini fiscale catre stat, ceea ce s-ar disponibiliza pe ansamblul domeniului Tn
beneficiul stapanului, se cheltuieste pentru a sustine un lux anacronic, cu cota parte
destinata stocurilor domeniale de provizii, ca prevedere pentru anii ce ar putea antrena
riscuri de productie.

Lumea ruralda a domeniului feudal ramane o lume inchisi, blocata in propriile
neputinte de progres, din ce Tn ce mai evidente, aglomerand contradictii pe care
politica energica de reforma sociala a regimului absolutismului luminat o tine inca
intr-un echilibru fragil si precar. Rascoaa lui Horea incercand o lichidare in forta a
raporturilor feudale dezvaluie dramatic criza adanca in care se gasea societatea din
Transilvania in ansamblu. Sub presiunea desfasurarilor sale si mai ales aimperativului
siau major, ce viza desfiintarea regimului iobagesc, rascoaa dezvaluie totodata limitele
politicii reformiste. Tn plan social, dupa rascoala, cu toate Tncercirile de revenire la
,hormalitatea’ traditionala a raporturilor feudale, acest lucru n-a mai fost posibil.
Declinul acestor raporturi constientizat de taranimea iobaga va sfarsi prin desfiintarea
lor revolutionara |a 1848.

Orasenimea, Inscrisa n tabelele de dare sub numele de taxalisti, este larandul ei
0 categorie sociala compozita si neuniforma. Juridic ea se diferentiaza dupa categoriile
de aseziri urbane pe care le populeaza. n ordineaimportantei economice, si ca numar
de populatie, pe primul loc se situeaza orasele libere regesti, 11 la numar in Principat
(Alba lulia, Bistrita, Brasov, Cluj, Medias, Sebes, Sibiu, Sighisoara, Targu Mures, si
Gherla si Dumbraveni, carora li s-a atribuit acest statut in anul 1786), in Partium trei
(BaiaMare, Baia Sprie si Satu Mare) si Timisoara, Tn Banat, cu statut de oras liber din
anul 1781; o alta categorie o formeazid asa numitele ,orase nobiliare’ si targurile
(oppida), peste 65 ca numar.

Statistic sunt inscrise Tn Principat cu obligatii fiscale un numar de familii, dupa
cum urmeaza: la 1765/1766: 13.238 de familii; la 1772: 14.303 de familii, din care in
orasele libere regesti: 7.507 de familii; in acelasi an statistica Auersperg inscrie ca
numar de persoane 48.980 de oraseni in orasele libere regesti si 44.740 de locuitori ai
oraselor nobiliare si targurilor; la 1785: 10.791 de familii; la 1795: 10.864 de familii;
|a1805: 10.752 de familii; 1a1821: 14.054 de familii.

Tn ordinea marimii ca numar de populatie se situeaza ca orase ,,mari”, desigur la
scara Transilvaniel, avand peste 10.000 de locuitori doar trei orase (in recensamantul



populatiei din timpul lui losif 11): Brasov cu 17.792 locuitori, Sibiu cu 14.066 locuitori
si Cluj cu 13.928 locuitori; cu peste 5.000 de locuitori se Tnscriu: Timisoara (9.479
locuitori), Satu Mare (8.378), Targu Mures (5.934), Sighisoara (5.517). Celelalte au
sub 5.000 de locuitori. Tn cifrele notate se cuprind insa Tn numar mare, alaturi de
,Cetatenii” propriu zisi a oraselor, domiciliati intra muros, locuitorii cartierelor din
afara, din asa numitele ,maiere”, suburbii populate - cu exceptia celei din Scheii
Brasovului - de o populatie de zileri agricoli. Asa se face ca aglomerarile urbane
pastreaza, dezvolta chiar, acel caracter de amestec intre urban si rural a oraselor din
Trandivania

Tabloul retelei oragsenesti din Transilvania aratda o slaba dezvoltare urbana Tn
secolul a XVlll-lea. Sansele de progres raman reduse atéta timp cét politica
€conomica a curtii vieneze rezerva provincieli sale rasaritene un loc mai putin deca
modest Th ansamblul relatiilor de diviziune a muncii ntre Est si Vest. Activitatile
mestesugaresti si comerciale raman de aceea la nivelele impuse de relatiile traditionale,
legate in principal de pietele de desfacere oferite in principatele de peste munti si la
sudul Dunarii. Sunt Tnsi mereu stanjenite de nesiguranta, bulversate de prelungitele
campanii militare, aici pe teatrul disputelor si rivalitatilor austro-ruso-turcesti.

Dezvoltarea unei burghezii orasenesti in sens modern, capitalist, este apoi greu
de conceput Tn contextul unor raporturi predominant feudale de tip agrar. Mestesugari
sl negustori continua sa-si exercite profesia in cadre traditionale, de breada, pe baza
vechilor privilegii, reinnoite. Progresul e ma mult tehnic, de specidizare, de
superspecializare chiar. Meseriile de baza sau diversificat intr-o puzderie de
subspeciditati, nomenclatorul lor insumand circa 120 de pozitii. lata cétevain sectorul
prelucrarii pieilor: blanari, ciurari, cizmari, selari, tabacari, tecari sau Tn domeniul
tesaturilor, a panurilor: abitori, boiangii, ceaprazari, (gaitanari, firetari), ciorapari,
filatori, funari, imprimeri, matasari, panglicari, palarieri, panurari, perpetari, pivari,
panzari, postavari, torcatori, tunzatori de postav. Ne gasim cu e Tn sectorul micii
productii mestesugaresti, de atelier redus, producatorul fiind adesea si negutatorul cu
amanuntul a productiei proprii. Tn curs de constituire sunt, mai ales spre sfarsitul
veacului si primele decenii ale secolului urmator, si stabilimente de tip industria
(manufacturi, mici fabrici), care au de infruntat insa o slaba sustinere investitionala ca
si un cadru juridic inadecvat, ambiguu si obstaculant. Instalarea unei fabrici de arnici
Tn hotarul satului Haghig stérneste plangerea satenilor pe la 1809 care cer autoritatilor
sa transfere si asupra fabricii obligatiile (in esenta feudale) care apasi asupra lor
(dujbele urbariale, erariale si , catanesti”) de vreme ce se impartasesc din beneficiile
locului®. Adnotirile reprezentantului fabricii pe marginea punctelor cuprinse in cerere
contrapun doua mentalitati diferite, contradictorii. Pe de o parte, mentalitatea celor care



traiesc ,dupa iusul (=legea) nemesesc” cu obligatii servile, pe de ata, mentalitatea
»industriasului” punand la baza intreprinderii sale principiul muncii ,libere’. E
cumpana celor doua lumi, la rascrucea trecerii de la feudalism in lumea pietii
capitaliste.

Componenta mai dinamica a orasenimii 0 formeaza negustorimea, mai aes
negustorimea antrenata in comertul international. Statistic, in tabelele de dare se
cuprinde, cel putin o parte din negustorime, sub titlu de taxalisti. Ea poate fi regasita
Tnsa larubricile speciale sub nume de evrei, greci, armeni, bulgari. Tnsumand cifrele de
la aceste nominalizari vom observa o crestere numerica de la o inregistrare la alta: la
1765/1766: 508 de familii; la 1772: 584 de familii, sau Tn statistica lui Auersperg 5.814
suflete; la 1785: 632 de familii; la 1795: 740 de familii; la 1805: 942 de familii; la
1821: 1220 de familii. Organizati Tn companii comerciale, inzestrate cu privilegii si
statute proprii (la Alba lulia, Brasov, Sebes, Sibiu), negustorii numiti generic ,greci”,
ntre el si greci, dar si aromani, bulgari, sérbi, albanezi, si desigur romani ardeleni sunt
purtatorii unui comert activ, acoperind o zona geografica larga. lata o biografie
ilustrativa, cum este cea a lui Mihail loan Tumbru. Nascut in Macedonia, isi incepe
ucenicia in ,mestesugul” comertului de timpuriu. Stabilit in 1782 la Brasov se
casatoreste cu Paraschiva, fiica negustorului roméan de acolo, loan Boghici, obtinand
cetatenia chesaro-craiasca. Relatiile lui comerciae se distribuie intre Timisoara, Lugoj,
Ciarova, Belgrad, Varset, Panciova, Zemlin, Tarnovo, Pesta, Lipsca, Brasov, Fagaras,
Sibiu, Gherla, lasi, Galati, Bucuresti, Viena, Salonic, Constantinopol etc. Profesionist
al afacerilor s-ainitiat nu numai n practica schimburilor ci si n teoria contabilitatii,
studiind manualele de speciditate cumparate de la Viena. El este organizatorul si
contabilul acestel intrepide case de comert sustinuta cu capital de socrul siu in
tovarasie si bogatul negustor craiovean Hagi Stan Jianu. Obiectul activitatii este
comertul Tn toata gama formelor sale: export, import, tranzit, cu bumbac, |ana, ceara,
vopsele pentru textile, piei, matase, panzeturi, vin, peste, grasime, untdelemn, zahar,
cafea s.a. In centrele amintite are angajati proprii, un personal numeros, cu care
Tntretine o bogata corespondenta, de obicel Tn limba greaca, limba de afaceri in aceasta
zona europeana. Are insa si pravalii permanente pentru negotul cu amanuntul la Sibiu,
Timisoara, Pesta si Viena. Foarte profitabila s-a dovedit ,tovarasia’ cu tabacarii din
Sacele, investind masiv n activitatea acestora. Le finanteaza achizitia de piei brute de
pe piata Tarii Romanesti, ca si materialele necesare prelucrarii lor, indeosebi scumpie
din Bulgaria, pe care sub forma de cordoane le livreaza fie mesterilor armeni la Gherla,
fie negustorilor la Viena. Din profitul afacerii casa Tumbru incaseaza 2/3, 1/3 fiind
partea secelenilor. Abilitatea lui se vadeste apoi in speculatiile pe piata valorilor
mobiliare, in asa numitul zaraflac cu galbeni sau cu cambii. Pe ruta Viena - Bucuresti -



Constantinopol, si intr-un sens si in altul, in functie de conjuncturi favorabile, inténite
si sesizate prompt, aceste valori sunt vehiculate, sfidand atatea riscuri, cu profituri
substantiale. Mai ales in aceasta ipostaza negustorul brasovean se dovedeste a fi un
remarcabil precursor a lumii financiare moderne.

In acest sens se misci si alte Tntreprinderi productive si negustoresti Tn
Transilvania, exercitind o presiune spre liberalizarea activitatilor economice, de
desfiintare a monopolurilor si privilegiilor de tipul autonomiilor feudale. Tendinta este
evidenta Tn numeroasele demersuri ce asalteaza autoritatile dupa 1820.

Un regim aparte 1l au in sistemul fiscal a epocii minerii, spalatorii de aur,
taietorii de sare si plutasii, nscrisi ca atare fiecare in pozitie distincta. Statistic numarul
lor laolaltd apare astfel: la 1765/1766: 1.671 de familii (numai mineri si plutasi); la
1772: 4.080 de familii sau Tn statistica Auersperg, 26.860 de persoane; la 1785: 8.537
de familii; la 1795: 8.861 de familii; la 1805: 9.579 de familii; la 1821: 8.755 de
familii. Sub raport social aceste categorii pot avea conditii diferite: intre e unii sunt
proprietari, altii sunt iobagi sau jeleri, atii fiind simplii lucratori salariati (cazul
minerilor). Tendinta este de sporire aangajatilor liberi, salarizati.

In sfarsit, conscriptiile fiscale mai inscriu sub numele de tigani (domiciliati,
Separat corturari si homazi) si vagabonzi, ceea ce am numi categoria marginalilor Tn
societate. Statistic numarul lor arata astfel: la 1765/1766: 12.053 de familii; la 1772;
10.932 de familii sau n statistica Auersperg, 71.950 de suflete; la 1785: 12.106 de
familii; 1a 1795: 12.439 de familii; la 1805:13.313 de familii; 1a 1821: 9.626 de familii,
cifra mai mica decét precedenta, probabil ca urmare a mortaitatii ridicate la aceasta
categorie defavorizata, cauzata de devastatoarea foamete din anii precedenti.

Sub numele de ,dtii”, fara specificare, conscriptiile mai adauga un numar
nesemnificativ de familii: 81 de familii la 1765/1766 sau 121 de familii la 1805.

Recapituland, populatia impozabila din Principat distribuita dupa categoriile
fiscale aratate cuprinde ca numar de familii un total de:

- anul 1765/1766: 264.715, cu rectificareadin 1768/1769 |la 303.831;

- anul 1772: 302.986;

- anul 1785: 326.191;

- anul 1795: 338.094;

- anul 1805: 344.950;

- anul 1821: 301.164.

Cifrele indica la modul general o evolutie plauzibila. Ea se desfasoara de-a
lungul secolului Tn aceleasi structuri Tnvechite, pe care incercarile de reforma nu le-au
putut modifica.



Caderea marcata de numarul mai redus a populatiei impozabile laanul 1821, cu
peste 43.000 de familii fata de inregistrarea de la 1805 se inscrie in tendinta de scadere
a numarului taranimii aservite datorita unui proces istoric caracteristic amurgului
relatiilor feudale. La aceasta se adauga depopularile in urma foametei din anul 1817.
lata, mai Tn detaliu de cifre, acest proces.

1805: 216.295 de familii de iobagi si jeleri;

1808: 214.255 de familii de iobagi si jeleri;

1815: 193.218 de familii de iobagi si jeleri;

1821: 174.670 de familii de iobagi si jeleri.

Celelalte categorii impozabile, Tn lumina Tnregistrarilor cantitative, nu denota
modificari esentiale, cu exceptia taranimii libere in usoara si continua crestere: 45.637
de familii in 1765/1766 - 81.965 de familii Tn 1821.

Mai putin cercetata raméane inca problema categoriilor neimpozabile. Conform
reglementarilor erau scutiti de dare (exempti) si nu apar de regula in tabelele fiscale
nobilimea, nobilimea mare si nobilimea mijlocie, pana la stapanul de mosie care avea
cel putin trel iobagi. Sunt scutiti de dare si categoria supusilor alodiai, asa numitii
curiaisti, argati, slugi, vizitii, alte persoane cu familiile lor aflati Tn slujba stapanului
care nu au sesii iobagesti sau jeleresti. O parte a preotimii, Th temeiul unor reglementari
specidle, este si aceasta scutiti de dare. Se mai adauga scutiri temporare, scutiri
Special e pentru neputinciosi, nou veniti, calamitati.

Un corectiv puternic mai e de avut Th vedere n aprecierile pe marginea cifrelor
populatiei impozabile, acelaa neinregistrarilor, fie din motive tehnice, fie mai alesdin
frauda, prin mituirea functionarilor, prin acoperirea supusilor de stapanul feuda al
mosiei, prin sustrageri de la finscriere, prin abandonul locului in momentul
Tnregistrarilor. Cu toate aceste rezerve, tabloul populatiei Transilvaniel in lumina
criteriului fiscal ne ofera o imagine veridica a unei dimensiuni fundamentale cu privire
la societatea epocii, adanc divizati. Pe de o parte, 0 masi de supusi platnici din
contributia carora se asigura intretinerea unui stufos aparat administrativ, dar mai ales
cheltuielile enorme ale structurilor si functionarii armatei imperiale, pe de ata parte
nobilimea scutita, si ea in numar mare, Thcarcand, indirect, prin volumul scutirilor,
cuantumul contributiei celorlalti.

Noul regim aduce in Transilvania inovatii nu numai Tn domeniul politicii
fiscale. El intervine si stabileste propriilerelatii si cu biserica, diferentiat, in functie de
religia diferita a supusilor sai. Initiaza si Tn acest domeniu cercetari proprii, pune in
lucru conscrierea clerului, a supusilor. Ne ofera si aici o larga si bogatd imagine a
societatii ardelene in aceasta noua ipostaza, esentiala pentru imaginea de ansamblu, cu
atét ma mult cu cé apartenenta la o religie sau la ata este revelatoare pentru



identificarea etnica a locuitorilor tarii. Pe confesiuni populatia Transilvaniei a fost
Tnregistrata de mai multe ori de-a lungul perioadei noastre. Retinem din numeroasele
statistici contemporane cifrele lui Auersperg, din anul 1772, iarasi cu precizarea ca
sunt cele mai ridicate, insumand pe ansamblu o cifra globala apropiata de aceea privind
suma categoriilor fiscale.

Conform finregistrarilor guvernatorului, confesional, populatia se prezenta
astfel:

- ortodocsi: barbati 536.175
femei 506.942

1.043.117
- greco-catolici: barbati 113.318
femei 109.538
222.856
- calvini: barbati 133.246
femei 128.512
261.758
- luterani: barbati 118.009
femei 126.630
244.639
- catolici: barbati 87.118
femei 86.963
174.081
- Unitarieni: 53.545.

Conscriptia nu nregistreaza si ate confesiuni. Din conscriptii precedente aflam
Tnsa ca larubrica , atii” (decét confesiunile de mai sus) se inscrie cifra de cca. 10.000
de suflete.

In 1772 populatia Transilvaniei era asadar de cca. 2.010.000 de locuitori, din
care populatie contribuabila peste 1.858.000. Din populatia totala a tarii majoritatea
absoluta o reprezenta populatia roméaneasca in proportie de 62,98%, cu 1.265.973 de
suflete, de religie ortodoxa si greco-catolica. Urmau ungurii si secuii (calvini,
unitarieni si greco-catolici), Tn numar de 489.384, adica 24,35% si sasi luterani Tn
numar de 244.639 de suflete, adica 12,17%.

In Partium, la o populatie estimata a fi fost Tn anul 1787 de cca. 692.000 de
locuitori (din care o parte in teritorii din fostele comitate Bihor si Satu Mare care astazi
apartin Ungariei, iar ata parte din fostul comitat Maramures, Ucrainei), populatia



romaneasca (ortodocsi 275.510 si greco-catolici 98.948) reprezenta peste 54%, fata de
unguri (reformati 182.300, catolici 126.286) cu peste 44%, evrel 6.268, adica 0,9% si
germani (luterani 2.250) cu 0,32%.

Pe categorii sociale proportiile sunt asemanatoare cu cele din Principat.

In Banat estimari ale populatiei pentru acelasi an, 1787, indica o populatie de
peste 695.000 de locuitori, din care cca. 130.000 aflati in granita militara.

O statistica din 1797 1i inscrie etnic astfel: 394.228 de romani, adica 56,72%,
147.050 de sérbi, adica 21,15% si 126.634 de germani, adica 18,22%. Asadar, si in
Partium si in Banat, dar in proportie ceva mai redusid decét in Principat, romanii
formeaza majoritatea absoluta a populatiei.

Tn istoria veacului nu e de mirare ci problema romaneasci cade cu greutate, cu
0 greutate specifica, atét in politica Curtii vieneze in Principat, cét si in cercurile
administrativ-politice ale provinciei. Ea devine o problema centrala, din ce in ce mai
acuta pe masura ce esenta si dimensiunile e se constientizeaza la nivel propriu. E
sustinuta de insasi ponderea romanilor Tn ansamblul corpului social.

O pondere masiva intéi Tn masa taranimii aservite, de iobagi si jeleri, aproape in
Tntregimea lui poporul roman din Transilvania se confunda in iobagime. Rascoala lui
Horea afost cu precadere rascoala de iobagi romani. Elementul roméanesc e apoi mereu
n crestere in suburbiile oraselor in acele ,maiere” ale Bistritel, Mediasului, Sibiului,
Albei lulii, si ale atora, patrunde treptat Tn structurile functionaresti, anima in cadrul
companiilor , grecesti” comertul. Aspira in Scheii Brasovului la statutul de catateni
egali cu locuitorii cetatii propriu zise. Accede in teritoriile granitei militare lafunctii de
comanda, ofiteresti, nazuind dinspre toate categoriile sociale la instructie si educatie
culturala, spre carturarie, spre scoli proprii. Este un efort general de edificare spirituala
proprie. Nu le sunt straine nici sentimentul libertatilor taranesti, de traditie in teritoriile
scaunae sau n districtele Fagarasului, Hategului sau Chioarului, Maramuresului, nici
chiar orgoliul nobletei de blazon. Nu Tntdmplator Tncepe sa se afirme acum ideea unei
nobilimi proprii, care sa fie reprezentativ nationala. Ne gasim doar intr-o societate
dominata de principiul privilegiilor aristocratice. O afirma Supplexul din 1791, o
gasim la Sincai, o reclama in cele din urma necesitatea programului revolutiei. E de
recuperat pentru natiune - cere la 1848 Barnutiu in Discurs si ,acest ram nobil” a
neamului, pentru ca ,,ramul numai fiind Tn legatura cu arborele Tnverzeste”.

Societatea civila a Transilvaniel ia act de conditia proprie dezvoltarii sale
ntr-un proces lent, e drept, dar ireversibil, inclusiv ih mediul romanesc. Transpunerea
n plan politic, prin aspiratii cu caracter politic, spre o dezvoltare moderna stapaneste
deopotriva mediile responsabile ale ungurilor, sasilor si romanilor. Convergente n
programele sociale, aceste aspiratii s-au dovedit in cele din urma putin pregatite, daca



nu chiar inapte sa fuzioneze intr-o doctrindi comunia a dezvoltarii generde. O
experienta istorica dura si de lunga durata, anuleaza prin adancimea contradictiilor sale
de ordin social sansa unei dezvoltari moderne, capabile si le dezlege echitabil.
Inversunarea de a le giasi o solutie nationala diferita s-a dovedit a fi o formula
ireconciliabila.

O societate moderna, a indreptatirilor egale pentru toti locuitorii Transilvaniei,
nu era posibila operénd doar substituiri Tn natura contradictiilor sociale. Transferul de
privilegii de la o clasa sociala numai la una din ,natiuni”, minoritara si socia si etnic,
si-au lasat amprentain dezvoltareaistorica ulterioara cu sechele vii pana astazi.

4. CAMERALISM, ECONOMIE SI SCHIMB

Prin tratatul de pace incheiat Tntre Habsburgi si turci Th anul 1699 la Karlowitz
s-a gjuns la redimensionarea continentului european, realizandu-se trecerea de la Mica
la Marea Europa, de la Europa clasica la Europa Luminilor. De acum s-a statornicit o
noua geografie politica europeana si un nou echilibru politic intre Imperiul Otoman si
cel Habsburgic, acestadin urma devenit un veritabil mperiu Dundarean.

Schimbarile teritoriale au atras dupa sine din partea Habsburgilor reconsiderarea
conceptului de imperiu si un efort sustinut de creare aunei noi structuri etatice. Acestui
vast si complex program politic de reorganizare interna i-a fost asociata preocuparea
pentru integrarea economica a noilor teritorii dobandite, inclusiv a principatului
Transilvaniel si Banatului. Viena staruie pentru realizarea unel economii unitare bazata
pe un comert intern convergent spre capitala si provinciile ereditare si un altul extern
orientat spre Balcani si Levant.

Aceasta politici economica austriaca si-a gasit suportul doctrinar in sistemele
mercantilist-cameraliste ale lui Johann Joachim Becher, Wilhelm von Schroder si
Johann Wilhelm von Hornigk iar cadrul juridic de realizare in tratatul comercia si de
navigatie incheiat cu Poarta Otomana la Passarowitz (27 iulie 1718) si in statutul de
porto franco acordat oraselor Triest si Fiume (1719).

De la inceputul secolului a XVIlI-lea, factorii politici au cautat si serveasca
noua conceptie economica, fiind treptat castigati de ideea mercantilista ca armata,
justitia si administratia nu mai puteau fi intretinute doar din veniturile furnizate de
fiscalitate, de unde atentia indreptata spre productia economica a supusilor. Astfel
statul atrecut la o politica economica de organizare, protejare si dezvoltare aindustriel
si comertului. Au fost nfiintate manufacturi si companii comerciale inzestrate cu largi
privilegii, au fost adoptate masuri vamale protectioniste impotriva concurentel straine



si sa promovat 0 politica de expansiune economica Tn vederea deschiderii de
debuseuri.

Produsele manufacturate in capitala si Tn provinciile ereditare, inferioare
calitativ celor engleze, franceze sau germane si confruntate cu restrictiile politicii
mercantiliste occidentale, au fost nevoite si ia drumul Sud-Estului European si a
Orientului. Orasele Triest si Fiume, prin posibilitatile lor portuare la Adriatica si
Mediterana, urmau si devina treptat principalul instrument maritim a comertului
austriac, dupa cum acelasi rol urmau sa-I indeplineasca diferitele companii comerciale
ale negotului de uscat, cu deosebire cele , grecesti” din Ungariasi Tansilvania

Pentru ca negustorii si produsele manufacturate austriece sa poata patrunde cu
succes spre Balcani si Levant, Austria avea nevoie de un tratat comercial avantajos cu
Turcia, care sa asigure comertului sau un statut egalitar celui francez si englez. Un
asemenea tratat a fost semnat Tn 27 iulie 1718 la Passarowitz, prin e reglementandu-se
raporturile comerciale dintre Austria si Turciain spiritul, am spune, a clauzei natiunii
celei mai favorizate. Se asigura libertatea comertului si a navigatiei pe mare si Dunare,
negustorii, supusi austrieci (sudifi) sau otomani (turcomeriti), putand face comert in
cuprinsul Imperiilor Romano-German si Otoman atét pe uscat, cét si pe apa, cu tot
felul de produse din tara lor exceptate prohibitiei. O singura data laintrarea sau iesirea
marfurilor dintr-un stat Tn altul urma sa se plateasca o taxa vamala de 3% ad valorem.
Pentru supravegherea bunel desfasurari si a sigurantel tranzactiilor comerciae Viena,
prin reprezentantul siu la Constantinopol, avea dreptul de a numi consuli, viceconsuli
si agenti Tn toate centrele comerciale din Imperiul Otoman.

Acest tratat comercial si de navigatie, reinnoit Th anul 1739 si recunoscut
perpetuu prin actul incheiat de Habsburgi cu Poarta la 20 mai 1747, a avut consecinte
pozitive atét pentru dezvoltarea porturilor mentionate, cét si a companiilor mijlocitoare
ale comertului de uscat Tntre Germania, Europa Sud-Estica, Levant si Italia. in privinta
comertului pe apa un rol deosebit |-a avut Sinedul de comer¢ din 24 ianuarie 1784,
care completa tratatul de la Passarowitz, acordand drept de libera navigatie vaselor
comerciale sub pavilion austriac pe Tntreg cursul Dunarii, ca si in apele Marii Negre,
fiindu-le Tngaduita trecerea prin toate strAmtorile Imperiului Otoman. Tn acest context
comertul Transilvaniei, Moldovei si Tarii Romanesti, considerate parti ale celor doua
puteri semnatare ae tratatului, a putut beneficia si el, Tn secolul a XVIlll-lea, de
avantgele cadrului juridic oferit de sistemul comercial austro-turc inaugurat la
Passarowitz.

De pe urma regimului de ocupatie militara prilgjuita de razboaiele austro-turce
si de nevoia consolidarii noii stapaniri habsburgice in principatul Transilvaniel situatia
economica a tarii, cu deosebire cea a comertului, se prezenta dezastruos la Thceputul



secolului a XVlll-lea. Astfel, o Specificatio universarum rerum et mercium
Tntocmita pentru anul 1701, despre valoarea si cuantumul importului, exportului si
comertului de tranzit a principatului, dezvaluia un import de marfuri in valoare de
799,080 de florini, in timp ce exportul se ridica doar la 422,360 de florini iar tranzitul
se cifrala sumade 60000 de florini.

Pentru redresarea situatiei Curtea din Viena a intervenit cu o serie de masuri
economice prohibitive, restrangand libertatea comertului, fapt care a nemultumit
bredele ardelene si a starnit protestele starilor Tntrunite in dieta. Acestea considerau ca
masurile servesc politicii vieneze de dezvoltare a productieli industriale din statele
ereditare si ca sunt potrivnice intereselor economice ale Transilvaniei. Din aceasta
confruntare cu politica mercantilista imperiala si pentru a veni n sprijinul integrarii
comertului tarii Tn cel a imperiului s-agunsin anul 1703 ca Nicolae Bethlen sa refaca,
n acord cu noile idei ale lui loachim Becher, mai vechiul siu proiect privitor la o
Societate de comert ardelean.

Proiectul prezenta calea Tmbogatirii Transilvaniel printr-un comert activ,
valorificator a resursele naturale ale tarii, urmand si fie exportate prisoasele si
importate din strainatate materiile prime de lipsa care odata prelucrate si reexportate
trebuiau sa aduca un castig Tnsemnat. Exploatarea minereurilor si a sarii, precum si
cresterea vitelor, urmau sa constituie, ca pe timpul lui Gabriel Bethlen, sursa
exportului, pentru Tnlesnirea caruia se impunea ameliorarea transportului navigabil pe
Somes, Mures, Olt si Tisa. Transilvania, prin pozitia sa geografica, putea deveni si un
intermediar, un locus deponendis et permutationis, cu rosturi Tnsemnate in comertul
dintre Orient, Europa Apuseana si Nordica. In circulatie trebuia pastrata numai moneda
buna, a cirel iesire din tara sa fie pe cat posibil impiedicata iar locuitorii, cu deosebire
mestesugarii, sa practice mai multe Tndeletniciri aducatoare de venit.

Cum toate acestea nu puteau fi realizate decdt de o companie de comert,
asemanatoare Companiei Indiilor Orientale din Belgia, se impunea infiintarea
acesteia, urmand ca ea sa controleze, incepand cu arendarea vamilor, intreaga activitate
comercialda en gros a tarii, ramanand pe seama micilor negustori doar negotul cu
amanuntul. Astfel, ex-cancelarul Nicolae Bethlen urmarea sa obtina de la imparat o
reglementare avantajoasa a comertului principatului si privilegii in favoarea exclusiva
anegustorilor ardeleni.

Daca acest proiect de organizare a comertului Transilvaniel afost bine primit de
Viena, in schimb dieta tarii [-a gasit inaplicabil din lipsa de capital si de teama fata de
concurenta negustorilor straini, cu deosebire englezi, restrangand totul la oferta unei
,tovardsii” pentru exportul de vite Tn care sa fie implicati si domnii Tarilor Roméane.
Esecul acestei initiative economice a Tngaduit, pentru un timp, ramanerea pe mai



departe a comertului ardelean atét in ména sasilor, cdt ma ales a companiilor de
negustori greci, armeni si evrel, companii care intervin si obtin de laimparatul Leopold
reinnoireamai vechilor lor privilegii comerciale.

Faptul a stérnit nemultumirea negustorilor sasi, care se vedeau pe mai departe
concurati, Tncét acestia, la 2 ianuarie 1710, impreuna cu o parte a fruntasilor politici ai
Universitatii sasesti, se intrunesc la Sibiu, hotarand infiintarea unel Societas
mercatoria Cibiniensis ale carel statute excludeau pe negustorii greci, evrei, armeni,
bulgari si romani. Solicitarea de citre sasi, Th 1712, pe baza statutel or acestei societati,
de privilegii comerciale de la imparat nu a dus la nici un rezultat, solutionarea
problemei fiind incredintata si mereu amanata de Guberniul ardelean.

Daca in Transilvania initiativele de reorganizare pe baze noi a activitatii
comerciale au esuat, Tn schimb preocuparile similare din Banat, cu statutul siu de
domeniu a coroanei, au avut ate sanse, guvernatorul Mercy reusind, in 1723, sa
ntemeieze Societatea comercialé din Timigoara. Aceasta urma si sustina prin
negustorii proprii comertul oriental a monarhiei, si valorifice exportul Banatului,
Olteniei si Transilvaniei, export constituit mai ales din produse miniere, animale si
ceard. In acelasi timp, trebuia sa promoveze, in detrimentul Venetiel si Raguze,
orientarea spre Viena si porturile libere ale acesteia din Marea Adriatica, Triest si
Fiume, acomertului Turcie si Tarilor Roméane.

Exportul produselor metalurgice banatene, cu deosebire a aramei, a guns
curénd sa dobandeasca o mare importanta Tn expansiunea economica austriaca. Astfel,
Tn anul 1733, comercializarea aramei din Banat, avand drept client principal Imperiul
Otoman, aducea fiscului venituri de 146000 de florini, suma fiind depasita doar de cea
aexportului de vite, cifrata la 185000 de florini.

Pentru sustinerea acestui comert a fost necesara dezvoltarea mineritului si a
metalurgiei banatene Tn care sens oficialitatile au promovat o politica de colonizare de
specidisti adusi din regiunile cu traditii metalurgice ale monarhiei, precum Slovacia,
Boemia, Moravia, Stiria, Carintia, Tirol, Luxemburg, Saxonia, etc. Dezvoltarea
manufacturilor metalurgice din Banat a fost determinata, in primul rand, de bogatiile
subsolului si favorizata de lipsa breslelor mestesugaresti cu actiunea lor prohibitiva.
Fiscul a putut interveni aici in deplina libertate pentru a organiza buna functionare a
mineritului, fiind infiintate patru oficii montanistice (processus metallici) in timp ce
pentru sistemul arendarii catre particulari au fost adoptate o serie de prevederi in
cunoscutele regulamente miniere, Bannatisches Bergsystema (1736) si Ordonanta
maximiliana (1741). Aceste preocupari au avut drept rezultat o crestere ihsemnata a
productiei metalurgice banatene, destinata atat exportului, cét si satisfacerii comenzilor
militare si civile ale statului sau nevoilor proprii ale locuitorilor provinciei.



In eforturile sale de sporire a veniturilor tezaurariatului, noua stipanire
habsburgica, confruntata Tn prima jumatate a secolului a XVIII-lea cu numeroase si
costisitoare razboaie, a cautat sa incurajeze exploatirile miniere nu numai din Banat, ci
si din Transilvania. Tn principat au fost reluate si intensificate exploatirile minelor de
aur si de argint din regiunile Zlatnei si Baii de Aries, Rodna, Baia Mare si Baia Sprie.
S-a acordat atentie si extragerii fierului de la Ghelar si Rimetea, precum si Sirii de la
Ocna Sibiului, Turda, Cojocna, Dgj si din alte parti.

Progresele realizate in aceasta directie nu au fost Thsa spectaculoase, productia
de minereu si sare nregistrand o crestere lenta, ca urmare a lipsel de investitii si de
Tnnoiri tehnice, veniturile obtinute fiind folosite nu in interesul principatului, ci a
imperiului.

De-abia dupa mijlocul secolului, in conditiile pierderii Sileziel cu resursele sale
si a demararii reformelor structurale ale absolutismului luminat, se face simtita
interventiamai hotaréta in spirit mercantilist a statului pentru dezvoltarea mineritului si
aindustriei ardelene, aceasta din urma stanjenita de exclusivismul bresielor. Tmpotriva
monopolului exercitat de acestea asupra productiei au fost luate masurile din 1769,
masuri care, din cauza rezistentel mesterilor bredasi, nu au putut fi puse in aplicare si
asupra carora a trebuit sa se revina in anii 1771 si 1777. Acum sunt tot mai frecvente
interventiile tezaurariatului pentru luarea Tn regie proprie a exploatarilor miniere,
pentru modernizarea si ,tehnicizarea” acestora, fiind sprijinite Tn acelasi timp
initiativele manufacturiere, iar dieta este solicitata sia dezbata si sa legifereze facilitati
pentru aceste activitati productive.

Rezultatele adoptarii acestor masuri nu au intarziat prea mult, inregistrandu-se
curénd progrese insemnate. Astfel, am aminti pe cele din domeniul extractiei aurifere,
al sporirii numarului de topitorii si de ateliere pentru prelucrareafierului, al deschiderii
unor noi saline si a infiintarii de manufacturi. Ca urmare, veniturile fiscului din
minerit au crescut considerabil, gjungand Tn 1761 la suma de 285049 de florini pentru
exploatarile din Transilvania si Banat.

Pentru sporirea productiei extractive si valorificarea superioara a acesteia au
fost adusi specialisti straini si instalatii perfectionate din alte regiuni ale imperiului,
fiind Tncurgjate totodata si Tmbunatatirile tehnicii miniere datorate unor inovatori
autohtoni, cu o indelungata practica, precum romanii Munteanu Urs si Idu Craciun,
constructori de steampuri si spalatorii de aur cu un randament sporit, apreciate chiar de
Curtea din Viena. Progrese tehnice remarcabile au fost redizate si in domeniul
extractiel salinare, aici remarcandu-se inovatorii Aloisius Russbazki si Mészéros
Gyorgy.



Un aspect nou, semnificativ pentru afirmarea tendintelor capitaliste in industria
extractiva transilvaneana din a doua jumatate a secolului a XVIIl-lea, |-ar reprezenta
constituirea de societati pe actiuni. Astfel, negustorul lacob Slavcovici din Zlatna era,
la 1784, actionar la mai multe mine cu un capital de 9292 de florini, Tn timp ce
investitiile sale Tn afaceri comerciale si camataresti nu se ridicau decét la 5000 de
florini. Printre actionarii de la minele aurifere din Zlatna s-au numarat si alti negustori
ardeleni, alaturi de care actele vremii consemneaza chiar nume de preoti romani si
tarani mai instariti.

Masura dezvoltarii elementelor noii economii pare a fi pusa cel ma bine n
lumina de eforturile si reusitele infiintarii, peste voia breslelor, de manufacturi si
,fabrici”. Sustinerea acestora din urma era cu atdt mai necesara cu ca productia
breslasa era departe de a corespunde cantitativ si calitativ cerintelor si exigentelor
consumului local, asa cum rezulta si din raportul anchetel intreprinse din Tnalt ordin la
1755 de contele Haugwitz si inspectorul Procop.

In dorinta de a stimula dezvoltarea industriei principatului Maria Tereza
dispune, in martie 1766, Cancelariel aulice transilvane sa caute mijloacele de
ameliorare a breslelor si manufacturilor din tara, iar Guberniul este solicitat sa
Tnainteze un raport despre situatia si functionarea acestora, despre mijloacele care le-ar
putea gjuta sa progreseze si sa-si desfaca mai usor productia de postav spre Turcia si
Polonia. Toate aceste Tntrebari raman fara raspuns, Guberniul ardelean marginindu-se
doar laincheierea unui contract cu Societatea comerciala din Triest care sa furnizeze
negustorilor ardeleni marfurile de lipsa si sa le asigure exportul propriilor produse.

Tmpéréteasa nemultumita instituie, prin decretul din 11 februarie 1769, o
comisie speciadla care sa se ocupe de reorganizarea si Tncurgjarea industriei si
comertului ardelean. Datele culese de aceasta de la orasele sasesti Sibiu si Cisnadie
erau descuragjatoare si preconizau drept masuri 0 mai stricta respectare a statutelor de
breasla si o restrAngere a activitatii industriei casnice romanesti din Marginime. Tn
privinta comercializarii produselor textile in afara tarii raspunsul breslasilor din
Cisnadie era: ,, exportul postavurilor noastre in Tara Roméaneasca si Turcia nu poate fi
nici macar nadajduit, deoarece Tn acele regiuni se tese abaua, care pentru
Tmbracamintea de acolo e mult mai fina si mai comoda, decat marfa noastra. Polonia
nu o cunoastem”. Evident, solutiile propuse si raspunsul dat erau departe de a
corespunde principiilor politicii mercantiliste, dezvaluind neputinta breslelor in cauza
de a se adapta cerintelor Curtii vieneze.

Spre deosebire de bredlasii din Sibiu si Cisnadie cel din Brasov s-au adaptat
mult mai bine realitatilor economice, renunténd la unele reglementari restrictive de
breasla in favoarea propriilor interese negustoresti. Sasii brasoveni au inteles nu atét sa



lupte Tmpotriva tesutului taranesc romanesc, cat sa-i valorifice productia, fie si prin
negustori straini breslelor, reusind astfel sa-si pastreze mai vechea pozitie pe piata
Bucurestilor si sa raspunda postulatelor mercantiliste vieneze. Numai asa, la sféarsitul
secolului a XVIII-lea, Brasovul a putut realiza din comert un castig anual de aproape
un milion si jumatate de florini.

In cadrul industriei textile din Transilvania mestesugul postavaritului ocupa
locul principal, postavariile fiind detinute Th cea mai mare parte, la mijlocul secolului
a XVIlll-lea, de breslele traditionale, precum cea din Sibiu care cuprindea nu mai putin
de 80 de membri, din Brasov cu 40 de mesteri sau din Cluj care dispunea de 20 de
ateliere pentru tesutul 1anii. O manufactura propriu-zisa Tn acest domeniu nu a luat
fiinta decét pe la 1800, initiativa datorandu-se oculistului roman loan Piuariu Molnar.
Tntrepri nderea a fost ridicata la Sadu, Tn scaunul Sibiului, cu concursul unor specialisti
din Boemia, ajungand sa functioneze numai ca torcatorie cu 44 de lucratori localnici.
Din cauza dificultatilor create in desfacerea productiel de tesatorii sasi manufactura a
auns in stare falimentara, fiind salvata doar cu pretul arendarii catre sibianul Carol
Albrich.

Intr-o vreme in care dezvoltarea industriei textile se lega de introducerea
torsului si tesutului mecanic, asemenea initiative nu puteau lipsi nici in Transilvania.
Astfel, Wilhelm Zimmermann solicita si obtinea, in 1806, dreptul de a instala la
Brasov ,,0 masina de scarmanat lana si de tors firele de bumbac si 1ana”. Raspandirea
unor asemenea masini Tncepe cu adevarat abia in 1815, cand postavarii brasoveni aduc
din strainatate ,,un masinist sa le faca masini detorsfirefine’.

Aceessi preocupare de largire a productiei se intalneste si la mesterii panzari
care beneficiau acum atét de abundentainului si a canepii, cat si de bumbacul importat
de companistii greci. Ca urmare, pe langa mai vechea manufactura de panza de la
Timisoara, in 1755 a fost deschisi la Sighisoara tesatoria de bumbac a lui Leonhard
Spindler care producea panza si muselina, ajungand curand sa acopere consumul intern
si sa ofere o parte din productie exportul ui.

Pentru acoperirea lipsei firelor si pentru raspandirea noii tehnici a toarcerii la
masina autoritatile au preconizat, dar fara rezultat, nfiintarea unui numar de 50 de
scoli speciale, n care sa fie instruite, pe parcursul a 10 ani, nu mai putin de 15000 de
femei.

Un loc aparte in peisgjul industriei textile banatene si ardelene din secolul a
XVIlll-lea l-au ocupat manufacturile de matase menite si suplineasca importul
tesaturilor costisitoare aduse pana acum din strainatate. Industria matasii la noi a
Tnceput din initiativa regimului austriac cu Tmpamantenirea procedeelor cultivarii
duzilor si a cresterii viermilor de matase, precum si a toarcerii si tesutului firelor de



gogosi, folosindu-se specialisti din Italia de Nord. Prin grija guvernatorului Francisc
Mercy afost infiintata o prima manufactura la Timisoara, in cartierul Fabrica, preluata
n adiministrare, din ianuarie 1735, de italianul Clemente Rossi. Razboiul austro-turc
din anii 1735-1739 si rascoala antihabsburgica care |-a Tnsotit au pus capat aceste
manufacturi, edificiul siu primind o destinatie militara iar instalatiile fiind stramutate
mai tarziu la Vérset, orasul Timisoara cunoscand o reluare a acestel activitati textile
doar lafinele secolului.

In Transilvania, inceputurile productiei de matase se leaga de numele italianului
Giovanni Gallarati, numit, prin ordinul imperial din 15 august 1785, inspector al
culturii matasii din principat. Prin staruintele proprii si a colaboratorilor sii a contribuit
laraspandirea plantatiilor de duzi si a cresterii viermilor de matase, intocmind in acest
scop si 0 lucrare Tn germana, tradusa ulterior in romana si maghiara. Mai mult,
Galarati si-a investit Tntreaga avere personala ntr-o manufactura Tnfiintata la Sibiu si
Tnzestrata cu vopsitorie, masini de tors, 24 razboaie de tesut si speciaisti straini, adusi
din Italia, Minchen, Viena, Lemberg si Bucuresti. Tntre anii 1790-1799, din cauza
concurentei si a lipsel de capital productia de matase a acestei manufacturi a ramas
relativ modesta, fapt care a dus laintreruperea activitatii sale.

O soarta similara se cunoaste ca a impartasit, din aceleasi cauze economice si
pe fondul devalorizarii monetare cauzate de razboaiele napoleoniene, si ,fabrica’ de
matase de la Oradea, infiintata in anul 1793 din initiativa nobilului Ludovic Rhedey in
asociere cu conducerea comitatului Bihor.

Initiativele nobiliare din domeniul manufacturier au avut preponderenta in
secolul a XVlll-lea cu deosebire in industrile de potasa si de sticla, mari
consumatoare de material lemnos ce putea fi oferit doar de mosiile cu paduri ntinse.
Apoi, procesele de fabricatie ale hutelor de potasa si sticlariilor reclamau, pe langa
specialisti, un mare volum de munca auxiliara necalificata de care dispunea doar
nobilimea stapana de iobagi. Astfel se explica ca aproape toate manufacturile de acest
fel au apartinut unor mari feudali, precum familiile contilor Kéarolyi, Kanoki, Kemeény
si Teleki, la care am adauga pe baronul Léwenthal, episcopia romano-catolica de la
Oradea, Universitatea saseasca si fiscul, acesta din urma cu renumita ,, glajarie” de la
Porumbacu de Sus. Tntreprinderile erau exploatate fie in regie, fie in arendi, negustorii
implicandu-se adesea in asemenea activitati, asa cum afost cazul sticlariel de la Zalan
a contelui Kalnoki luata in arenda, prin anii 1777-1781, de o ,tovarasie” de negustori
romani din Brasov.

Sporirea aparatului birocratic cu activitatea sa scripturistica, largirea retelei
scolare si amplificarea preocuparilor culturale deservite de tipar au dus in secolul al
XVIll-lea la cresterea cerintelor de hértie, de unde marele numar a morilor de hértie



care functioneaza. Mestesugul continua o mai veche traditie, Tmbogatita acum cu
tehnica ,, holenderului” pentru prepararea pastei, iar manufacturile de acest fel sunt
cele mai numeroase, fiind infiintate atét de familii nobiliare si stat, cat si de institutii
ecleziastice si comunitati orasenesti.

Tabloul productiel , industriale” din Transilvania, Banat si Partium ar putea fi
completat si cu alte activitati mestesugaresti si manufacturiere, cum ar fi cele din
domeniile boiangeriel si pielariei, a bauturilor de fermentatie (berarii) si distilatie
(rachiu), a sapunului si materialelor de constructie etc. Toate acestea, insa, nu ar face
decét sa confirme concluziile care se pot desprinde din exemplificarile deja enumerate.

Astfel se constata ca interventia statului s-arealizat Tn primul rand in extractia si
prelucrarea metalelor si a sarii, bunuri regaliene vaorificabile fara Tntampinarea
vreunei Tmpotriviri din partea starilor si a bredelor. Practicile etatiste din industria
textila au fost mai putin hotaréte, statul reglementand prea mult si investind prea putin,
Cu exceptia poate a manufacturilor de matase, dar care lipsite de capital si concurate de
matasea statelor ereditare au falimentat. Manufacturile de potasa si sticla au ramas
precumpanitor nobiliare, fiind legate de resursele forestiere ale marilor domenii. Lafel
s-a intdmplat si Tn celelalte compartimente economice de mai mica importanta, incét
noua stapanire habsburgica, chiar Tn epoca absolutismului luminat, a esuat Tn
Tncercarea de a pune bazele trecerii de la 0o economie predominant agrara si
mestesugareasca la una manufacturiera si de mare productivitate, destinata comertului.
Dificultatile etatismului cameralist au rezultat si din pastrarea puterii economice de
catre nobilime, succesul politicii economice depinzand in mare parte de receptivitatea
acesteia.

Constatarea ramane la fel de valabila si pentru dezvoltarea agriculturii, singuri
stapanii de mosii fiind Tn masura sa investeasca pentru modernizarea inventarului
agricol si restructurarea radicala a sistemelor de culturi. Dar, Curtea din Viena,
congtienta de importanta agriculturii de mijloc de procurare si asigurare a hranei
oamenilor, a intervenit si Tn acest domeniu a economiei spre a trezi interesul pentru
cultivarearationala a pamantului, pentru aclimatizarea unor plante de cultura mai putin
sau deloc cunoscute si pentru promovarea unor sisteme de cultura mai productive.
Etatismul impregnat de fiziocratismul vremii a incercat si depaseasca traditionalele
instructiuni domeniale, care aveau mai mult un carater administrativ, pentru a raspandi
un bogat material cu caracter agrotehnic tiparit sub forma volanta si de brosuri sau
transmis in forma manuscrisa comitatelor si oraselor.

Au aparut astfel numeroase carti de economie agrara talmacite pe ntelesul
taranului roman, carti de popularizare a unor ,invataturi” privitoare la ma buna
»lucrare a pamantului”, ,,plamadirea si pastrarea vitelor si pasarilor casnice”’, ,, sporirea



stupilor”, ,, prasirea pomilor”, , sadirea bumbacului”, , cultura tabacului” si a,, canepel”,
,cresterea fragarilor” si ,cultura viermilor de matase”, ,agonisirea vitel de vie sau
maiestria de aface vin, vinarssi otet”, ,facerea sirupului si zaharului” etc. Intelectualii
Tnsasi, precum Gheorghe Sincai, loan Piuariu Molnar, Petru Maior, Simeon Maghiar,
Nicolae Horga Popovici, Grigore Obradovici, loan Thomici si atii, s-au lasat tot mai
mult atrasi de acest efort de ,luminare’ a taranului, contribuind la nasterea unel
literaturi izvoréta din principiile cameralismului si agrotehnicii timpului.

Daca tehnica agricola s-a resimtit prea putin in articulatiile sale de pe urma
acestor eforturi reformatoare, in schimb s-a realizat Tmpamantenirea si raspandirea
unor noi plante de cultura, precum cartoful, sfecla de zahar, plantele furgjere, la care
am adauga extinderea cultivarii legumelor, tutunului, pomaritului si vitei de vie,
gospodaria taraneasca gjungand sa produca mai mult si Tn mai mare masura pentru
piata.

Dar, dincolo de aceste progrese limitate, eficienta etatismului si rezultale sale
economice au ramas, atét in agricultura cét si Tn domeniul productiei manufacturiere,
Tnca modeste, departe de asteptarile initiale ale oficialitatii. Aceasta a actionat, trebuie
Si recunoastem, cu destula nehotarére pentru dezvoltarea economica a Transilvaniei,
preferand constant autarhiel principatului dependenta sa strénsa fata de comertul si
produsel e manufacturate la Vienasi Tn statele ereditare.

5. RATIONALIZARE S| MODERNIZARE ADMINISTRATIVA

Regimul politic habsburgic din Transilvania evolueaza in secolul al XVIlI-leain
directia accentuarii caracterului absolutist a puterii monarhice si a sporirii interventiei
statului Tn aproape toate compartimentele societatii. Monarhul Tsi afirma absolutismul
Tn masura in care actioneaza fara restrictii si control, fara divizarea puterii cu starile si
ordinele, cu nobilimea si orasenimea. Absolutismul apare astfel, daci nu social, cel
putin politic, ca 0 negare a feudalitatii. Dar aceasta putere absolutista nu Thsemna
despotism, monarhul recunoscandu-si anumite limite derivate din Tnsasi conceptia sa
despre stat inspiratd din preceptele noii filozofii politice iluministe la care subscrie.
Astfel Maria Tereza, cat mai ales losif al Il-lea considera ca puterea absoluta nu mai
trebuie exercitata Tn spiritul dreptului divin, ci Tn virtutea dreptului natural si a
contractului social prin care poporul le-a delegat-o si Tn slujba caruia trebuie pusa.

Primele caracteristici ale acestui absolutism luminat apar Tn Transilvania si n
partile vestice odata cu diversele proiecte si realizari de reforme militare si fiscale ale
lui Carol a VI-lea si Maria Tereza. Acestora se cuvin a fi asociate solutiile oferite de



practicile reformiste mai vechi din Tarile de Jos si de sugestiile venite dinspre stiintele
camerale cu literatura lor mercantilista si fiziocrata, dinspre dreptul natural si filozofia
politica a vremii. Astfel necesitati interne si modele din afara, cu deosebire din Prusia
lui Frederic a Il-lea, practici si lecturi, consilieri reformatori si profesori din
universitati isi conjuga energiile si eforturile pentru a reforma societatea existenta. Dar
cu totii, generosi in crezul lor, vad in stat principalul mijloc de realizare a schimbarilor,
evident pe calea reformelor, de unde si preocuparea de reformare Tnainte de toate a
administratiel sale ca parghie de realizare apoliticii etatiste.

Transilvania secolului a XVIlll-lea ne ofera astfel imaginea unei prefaceri a
administratiel sale care a devenit treptat, mai cu seama sub losif a Il1-lea (1780-1790),
servitorul devotat a monarhului luminat Tn efortul de constitutionalizare, de
uniformizare a structurilor cu evolutii diferite, incercandu-se impunerea provinciilor
separate altadata principiul omogenitatii si unitatii lor politice. Sigur absolutismul
putea realiza acum in secolul a XVIlI-lea, suprimarea distinctiilor si nvingerea
rezistentelor, dificultati care apareau nu atét Tn formularea edictelor, ordonantelor si
instructiunilor, cat mai ales in aplicarea lor la particularitatile locale ale provinciilor.
Deosehirile intre acestea erau prea mari pentru a se putea actiona uniform si
concomitent in toate, fapt pentru care reformele administrative au fost realizate pe
provincii, diferentiat si la date diferite; mai devreme si radical in statele ereditare, mai
tarziu si in forme moderate in Transilvaniasi Tn partile vestice.

losif a I1l-leaainteles ca eforturile de centralizare a statului si de modernizare a
institutiilor sale dupa precepte rationale trebuiau sa vizeze in primul rand administratia
cu rosturile sale de preluare, transmitere si executare a deciziilor centrale. Astfel ca la
nivelul acesteia ni se dezvaluie de fapt gradul de realizare a politicii puterii centrale,
cét a preluat si la cét a renuntat aceasta din vechiul cadru institutional local, cum |-a
modificat si I-a adaptat trebuintelor sale, cum starile locale reprezentate de cele trel
natiuni politice si patru religii recepte au cautat si partial au reusit sa eludeze
dispozitiile, si amane, daca nu sa impiedice, punerealor Tn practica.

Tn politica de promovare a etatismului statul absolutist din timpul Mariei Tereza
si alui losif a ll-lea trebuia Thainte de toate sa Tnvinga rezistentele nobilimii si ale
patriciatului sasesc care nu Se voiau supuse puterii centrale, care pentru a nu ceda se
retransau Tn organele reprezentative sau ,constitutionale” proprii. Astfel dieta si
congregatiile comitatense si scaunale trebuiau dlabite, reduse in competentele si
atributiile lor, pentru a le putea controla si transforma in instrumente docile ale puterii
de stat absolutiste. Opozitia Tndérjita a starilor, lupta acestora pentru conservarea
»congtitutionalismului”, efortul disperat de limitare a puterii statului si Tn specia a
prerogativelor imparatului au declansat o politica de aversiune fata de libertatile



regimului reprezentativ pe stari, fata de nobilimea neproductiva si necontribuabila. De
aici si staruinta cu care Maria Tereza si losif a 11-lea au regrupat institutiile centrale si
le-au circumscris atributiile, au desfiintat pe unele si au creat atele, au stabilit prin
instructiuni si regulamente obligatiile aparatului functionaresc, totul din nevoia unel
functionari cat mai , rationale’, mai ,,moderne” aintregii structuri etatice.

Reforma administrativa a inceput odatda cu infiintarea Consiliului de Stat
(Staatsrat) in 1760 ale carui rosturi au fost de cea mai mare importanta in promovarea
absolutismului si a centralismului. Pentru Transilvania seria guvernatorilor de la Adolf
Buccow la Carol O'Donell, guvernatori care au fost totodata ntre 1762-1770 si
generali-comandanti, a inaugurat un guvernamant absolutist, dupa cum si cel mai multi
dintre membrii Consiliului gubernial si ai Cancelariei aulice nu au facut decdt sa
serveasca cu fidelitate politica absolutista. S-a renuntat din 1761 si la convocarea
dietei, aceasta nemaigasindu-si locul in noile conditii ale guvernarii prin decrete si
ordonante.

Actiunea unificatoare si centralizatoare a monarhului a depasit curénd cadrele
administratiei centrale, patrunzénd treptat Tn compartimentul celel provinciale. Prin
ordinul din 26 noiembrie 1783 a fost redlizata reimpartirea administrativa a
Transilvaniei, lichidandu-se vechile teritorii ale natiunilor politice si lovindu-se grav n
institutia comitatensa, institutie nobiliara prin excelenta. Atributiile noilor comitate, in
numar de 10 si apoi sporite la 11 din iunie 1784, au fost mult restranse, autonomiile
desfiintate, dreptul de a-si Tntocmi statute proprii suprimat, functionarii comitatensi
numiti de stat si pentru stat. Erau masuri strict necesare pentru politica de centralizare
si rationalizare a administratiei, intrucat comitatul ca si scaunul trebuia sa devina un
element constitutiv a fortel publice pusa in slujba politicii etatiste. Comitii nu mai
trebuiau alesi de obstea comitatului din réndurile marii nobilimi ca reprezentanti ai
acesteia, ¢i numiti de imparat, in calitate de comisari imperiali, iar atributiile lor largi
restranse la cele pur administrative pentru a deveni executanti fideli ai dispozitiilor
puterii centrale. Atét e, cat si comitatul nu trebuiau si mai exprime tendintele unel
autonomii locale, puterea provinciala trebuind si fie exercitata in numele imparatului si
si corespunda necesitatilor guvernarii  absolutiste. Autoritatea congregatiilor
comitatense trebuia si ea lichidata, cu atdt mai mult cu cét, prin neconvocarea diete,
aceste adunari gjunsesera cadrul organizat a rezistentel starilor fata de politica
absolutista a monarhului. Prin ele, doar, nobilimea prezenta imparatului revendicarile
si doleantele sale, prin ele intelegea aceeasi nobilime sa se apare Tmpotriva presiunilor
politicii etatiste, si opuna autoritatii monarhului pe cea a drepturilor istorice derivate
din ,statutele” proprii. Acestei conceptii bazata pe traditia nobiliara, pe aristocratie in
conducere si pe ordinea ,constitutionala”, monarhul Ti opune conceptia sa despre



nevoile prezentului, ale utilitatii generale a statului si ale functionarii administragiei in
spiritul prerogativelor imperiale. De aici actiunile hotaréte ale lui losif a Il-lea
Tmpotriva starilor pentru a elimina orice autoritati locale interpuse intre suveran si
supusi, acestia din urma, prin utilitatea lor publica, considerati drept fundament al
statului. Astfel centralismul statului absolutist s-a substituit, Tn demersul siu
reformator, autonomiei locale a comitatului si scaunului, noul comitat devenind o
simpla circumscriptie administrativa a statului rationalizat, adaptat treptat nevoilor
dezvoltarii societatii.

In Transilvania reforma administrativa n teritoriu era cu atat mai necesara cu
cat autonomiile comitatelor si ale scaunelor sasesti si secuiesti erau dublate de cele
rezultate din sistemul constitutional a celor trei natiuni politice si patru religii recepte.
De aceea au fost luate masuri speciale, precum ingtituirea, la 1781, pe Pamantul
Craiesc a concivilitatii romanilor cu sasii, chestiune asupra careia imparatul a revenit
Tn 1782 cu un nou ordin pentru a repeta si institui egalitatea in drepturi a celor doua
etnii. Rezistentele au fost mari, dar Tmparatul, cu staruinta care-l caracteriza, a reusit
treptat sa le invinga, sa restranga vechile ,libertati” interpretate exclusivist si sa
lichideze dependenta unora dintre comunitatile romanesti (Rasinari, Saliste, Talmaciu
etc.) si secuiesti (din TaraBéarsel) fata de municipalitatile sasesti.

Administratia locala, oraseneasca si sateasca, nu a scapat nici ea practicilor
reformiste. La acest nivel reformele vizau extinderea controlului puterii politice asupra
ntregii structuri administrative a statului fie cu scopul de a dabi si subordona
autonomiile municipale orasenesti, fie, dimpotriva, pentru a spori atributiile
administratiel publice satesti vizavi de cea senioriald sau nobiliara.

Orasele libere regesti, inzestrate cu largi privilegii si autonomii municipale,
trebuiau restranse in libertatile lor, supuse controlului riguros al politicii etatiste, pentru
ca ingtitutiile lor sa devina tot atatea instrumente fidele si utile vointei monarhului.
Exemplul unora, precum Clujul, este semnificativ, facand dovada restructurarii
organizarii si schimbarii functionalitatii administratiei.

Aceessi interventie a puterii centrale absolutiste este prezenta si la nivelul
administratiel satesti, Tncercandu-se scoaterea juzilor satesti de sub influenta si
controlul stapanilor de sate nobili, sporindu-li-se autoritatea Tn ideea de a interveni Tn
conflictele dintre taranii iobagi si stapanii feudali. Era 0 masura menita si consolideze
statutul social a supusului contribuabil Tn fata arbitrarului seniorial, dar sa si limiteze
putereasi abuzurile stapanilor de pamant.

Prin urmare se constata din partea monarhului luminat un efort de subordonare a
administratiei controlului politic latoate nivelele, de laguberniu si comitat pana la oras
si sat, urmarindu-se ca administratia sa devina instrumentul de care puterea politica sa



se foloseasca pentru a face si prevaleze sistemul sau si sa dea serviciilor publice
impulsul conform intereselor sale. Se poate spune ca puterea politica trasa drumul si se
straduia sa constranga administratia a-| urma in calitate de servitor fidel si devotat
vointei monarhului luminat.

Tn alt plan, masurile de reformare promovate de absolutismul luminat au vizat si
separarea atributiilor administrative de cele judecatoresti, delimitandu-se precis
competentele, asa cum dovedesc categoriile de protocoale ale vremii n care
problemele economico-administrative (politica et cameralia) apar dezbatute si
solutionate separat de cele judiciare (judiciaia). Prin aceasta separare moderna a
executivului de juridic practicile reformiste ale Mariel Terezasi losif a I1-lea au reusit
de stat si asigurand continuitatea institutiei in rezolvarea diferitelor probleme. Astfel
erau lovite si dlabite vechile institutii lipsite de separatia functiilor, impunandu-se si pe
aceasta cale vointa puterii absolutiste de lichidare a particularismelor provinciale,
expresie a libertatilor locale medievale. Prin ordonanta din 11 mai 1784, se adauga
introducerea limbii germane, in locul latinel, Tn administratia de stat, ca element
complementar de unitate a imperiului si de asigurare a unei mai bune functionari a
executivului.

Aceeasi politica de modernizare prin reforme succesive, politica inspirata de
perceptele rationale ale Luminilor si indeosebi ae Aufkldrung-ului, a facut ca
administratia Transilvaniei, Banatului si Partium-ului si gjunga afi dominate structural
si organizatoric de principiul unitatii si a ierarhizarii, iar functional de sistemul
colegia sau dicasterial. Astfel vechile deosebiri dintre administratia centrala austriaca,
cea teritoriala a principatului si comitatului si cea locala a orasului si satului dispar,
dobéandindu-se un puternic cheag unificator, atat de necesar procesului de modernizare.
Aceeasi semnificatie pozitiva a avut-o si renuntarea la caracterul personal a serviciilor
administrative prin transformarea lor Tn organe regnicolare, in dicasterii. Aceastd noua
administratie constituie expresia efortului centralizator, a mijloacelor si modalitatilor
prin care statul a actionat pentru a face din administratie si functionari un instrument
fidel si devotat. Tn acelasi timp, administratia a devenit prin aceste prefaceri un mijloc
activ de difuzare a progreselor civilizatiei Luminilor, exercitand asupra societatii 0
supraveghere atenta si permanenta, observand si raspunzand nevoilor sale, urmand sau
Tndreptand tendintele sale in conformitate cu interesele ratiunii de stat. De acum, noua
administratie este aceea prin care statul realizeaza iesirea din sfera problemelor strict
politice, pentru a patrunde progresiv in cele mai multe compartimente ale vietii sociale,
inclusiv pentru a se interpune in raporturile dintre stapan si supus, dintre nobil si



taranul dependent, deschizéndu-i larg acestuia din urma drumul cu pléangeri spre
administratia superioara si spre forurile judiciare.

Urmarirea acestel interventii cuprinzatoare si sistematice a statului in viata
societatii  secolului a XVlll-lea releva sporirea considerabila a sarcinilor
administratiei, proliferarea oficiilor si a numarului servitorilor sii, la care se asocia
biruinta principiului modern a angajarii si salarizarii functionarilor, Tnlaturandu-se
astfel consecintele negative ale venalitatii dregatorilor si asiguréndu-se institutiei
administrative functionarea cu personal permanentizat si diferentiat Tn atributii. Toate
aceste prefaceri Tnnoitoare au fost rezultatul unei dezvoltari indelungate si sinuoase, Tn
care au trebuit invinse puternice rezistente si mentalitati.

Fluxul de modernizare al administratiei s-a rasfrant puternic si n activitatea
scrisa, sporind numarul actelor si intensificandu-se circulatia lor, trecandu-se la
realizarea evidentei si a legaturii celor din administratia curenta cu cele pastrate in
arhiva. Au fost reconsiderate acum si categoriile de acte, descoperindu-se valoarea
actului administrativ, care daca nu a dislocat, cel putin a neutralizat valoarea actul ui
juridic privilegia, legat mai mult de o noblete privata si mai putin de ratiunea publica a
statului. Treptat administratia a devenit eainsasi 0 sursa de noblete, statornicindu-se o
noua atitudine fata de cel care serveste statul, fata de functionarul adesea innobilat fie
si numai pentru priceperea si meritele sale, incét nobletea de functie a fost asociata si
apoi s-a substituit celeia de singe. Astfel ca noua categorie sociala a functionarilor nu
numai ca a aparut ca un produs a birocratiei secolului a XVIIl-lea, dar a devenit si un
element definitoriu al acestui secol, de acum ascensiunea sociala putandu-se realiza si
mai putin nobil prin nastere, dar nu mai putin nobil prin scoala si merite personale.

Prin prefacerile sale Thnoitoare se poate spune ca administratia s-a resimtit din
plin de pe urma politicii de rationalizare a statului promovata de monarhul luminat
plecand de la necesitati practice si dela o conceptie mai larga filozofica si juridica.

6. ABSOLUTISM SI INREGIMENTARE MILITARA

La mijlocul secolului al XVIlI-lea forma de absolutism monarhic realizata n
Franta era departe de a fi intalnitd Tn celelalte state europene, inclusiv in cel a
Habsburgilor. Astfel, atét in Ungaria, cat si Tn Transilvania puterea legidativa si
juridica era practic impartita intre suveran, dieta si nobilime.

Cét despre puterea financiara a imparatului, dreptul si posibilitatea efectiva a
acestuia de a impune si percepe noi dari, fara aprobarea starilor, erau atét de reduse,
Tncét precaritatea resurselor sale banesti era bine cunoscuta la toate curtile din Europa.
De acea intre situatia financiara precara a imparatesel Maria Tereza (1740-1780) si



dabiciunea politicii sale externe a existat 0 stransia legatura. Aceasta scadere a
monarhiel austriece, angajata in numeroase conflicte militare pe care de regula le-a
pierdut, s-a datorat atat conjuncturii economice si politice defavorabile de la mijlocul
secolului, cét si propriilor structuri etatice. Sporirea puterii financiare a monarhie,
inclusiv a fortei sale militare, era impiedicata acum nu atét de saracia resurselor, cat
mai ales de lipsa unei administratii financiare coerente si centralizate care sa valorifice
superior potentialul economic si demografic al tarii.

In situatia data, agravata prin pierderile pacii cu turcii de la Belgrad (1739) si,
ma cu seama, dupa infrangerea suferita in razboiul de succesiune cu Prusia
(1740-1748), imparateasa Maria Tereza impreuna cu consilierii sai s-au decis pentru
reformarea structurilor institutionale ale statului, atét la nivel central, cét si provincial.
Cu deosebire se urmarea ca fiscalitatea si armata sa fie puse Tn acord cu principiile si
vointa puterii centrale, la fel administratia provinciaa care prezenta caracteristici
proprii fiecare tari intrate la date diferite si cu traditii specifice in cuprinsul monarhiei.
Perpetuarea particularismelor provinciale insemna limitarea puterii centrale, iar
adunarile de stari, dieta in cazul Transilvaniei, eluda orice politica absolutista, inclusiv
n materie fiscala si in probleme militare. Aceste dificultati puteau fi depasite doar
printr-o actiune ferma de restructurare si modernizare a statului pentru a se asigura
exercitiul nestingherit al puterii suverane, fapt care va reclama din partea imparatesei o
staruitoare si Tndelungata practica reformista de pe urma careia s-a nascut monarhia
absolutista.

Tnceputul reformelor se leaga de numele lui Haugwitz, presedintele unei comisii
specidle (Hauptdeputation) ale carei lucrari au avut drept rezultat decretarea
ordonantel din 1 mai 1749 prin care in statele ereditare afacerile administrative si
financiare, Tncredintate unui Directorium in publicis et cameralibus, erau separate de
cele judiciare, atribuite unei Curti superioare de justitie (Oberste Justizstelle). Prin
aceasta era consacrat si realizat principiul modern a separarii puterilor in stat,
renuntandu-se, de acum, la intéietatea traditionala a juridicului, mostenire de sorginte
feudala a structurilor statale. Tn plus, prin autoritatea largita a Consiliului privat @
Tmparatesel si prin autonomia si rolul sporit dobandit de administrativ era asigurata
exercitarea drepturilor si prerogativelor puterii centrale asupra celor provinciae si
locale, conditie indispensabila afirmarii absolutismului monarhic.

In acest context de reforme si restructurare a statului austriac, realitatile
constitutionale ale principatului Transilvaniel nu se puteau sustrage fluxului reformator
initiat de imparateasa Maria Tereza si continuat si amplificat de fiul sau, losif a I1-lea
in principat, reformele erau cu atdt mai necesare, cu cét existau numeroase conditii



specifice care permiteau reprezentantilor starilor sa se opuna si sa reziste, cu deosebire
prininstitutia dietala, exigentelor Tn crestere ale puterii centrale.

Astfel, principatul Transilvaniel mostenea si perpetua o individualitate proprie
in cuprinsul monarhiei Habsburgice. Tn aparenti guvernarea monarhului pirea
puternica, dar, in realitate - intr-o tara unde lipsea o traditie a absolutismului princiar si
»congtitutionalismul” starilor afunctionat neintrerupt, bazandu-se pe sistemul celor trei
natiuni politice si patru religii recepte - nu Tntdlnim un absolutism care sa-si
subordoneze particularismul provincial efortului  centralizator. Astfel, politica
imperiala nu putea actiona decét prin intermediul institutiei reprezentative a starilor,
prin dietad, careia stradania Vienel de a crea 0 administratie unitara intregului imperiu i
aparea ca o incercare disimilata de a spori autoritatea centrala si de a promova o
guvernare autoritara.

Dar, dincolo de atitudinea starilor din principat, Curtea din Viena intelegea sa
consolideze centralismul politic si sa faca eficienta guvernarea, de unde si continuarea
si generadlizarea actiunilor de reforma Tn Tntreg cuprinsul imperiului. Pentru
Transilvania asemenea masuri de uniformizare administrativa erau cu atét mai necesare
cu cét principatul se gasea la marginea imperiului, in vecinatatea teritoriilor romanesti
vizate de expansiunea tarista, incét controlul politic, confesional si militar se impunea
poate mai mult decét Tn alte parti. Apararea Transilvaniel trebuia consolidata si aceasta
se putea face, in conditiile crizei financiare existente, doar prin sporirea fortelor sale
militare prin noi efective mai putin costisitoare. Solutia putea veni dinspre o practica
mai veche a monarhiel, experimentata cu succes la granita cu turcii, Tn teritoriile
sarbo-croate si ovene, acolo unde existau Tnca din secolul a XVI-lea regimentele de
granita ilirice.

Politica de inregimentare militara a unor teritorii din Transilvania putea oferi
puterii un mijloc suplimentar de consolidare Tn principat si de promovare a reformelor
fata de care opozitia starilor era atdt de mare. Tn primul rand nobilimea si patriciatul
orasenesc puteau fi mai usor constranse sa accepte reformele si sa renunte larezistenta,
prin slabirea puterii lor economice si sociale, ca urmare a sustragerii de sub dependenta
lor ataranilor si altor categorii sociale vizate de inregimentare.

Granicerii, categorie de tarani cu obligatii militare, Tn schimbul eliberarii din
iobagie si aunor scutiri fiscale, deveneau nu numai un element de echilibru social, prin
statutul lor de oameni liberi, ci si un exemplu pilduitor pentru alti iobagi si, Th acelasi
timp, amenintator pentru nobili. Tnregimentarea, ca masura politici cu consecinte
sociale, se impunea cu atdt mai mult Tn Transilvania cu cét aici statisticile vremii
consemnau, Tn 1767, o proportie de 6,74% familii nobile, Tn timp ce familiile
contribuabile de iobagi si jeleri reprezentau 59,39% din totalul populatiei, revenind



unei familii nobiliare un numar de 9 familii de tarani dependenti, o proportie
asemanatoare cu ceaintanita doar in Polonia

Aceasta nobilime numeroasa, dar siraca in mosii si supusi, a agravat peste
masura sarcinile iobagesti si prin atitudinea sa politica ostila reformelor a determinat,
printre altele, optiunea puterii pentru Tnregimentarea unei parti a taranilor dependenti
din Transilvania. Acestia in general, cu deosebire iobagii roméani, au Tmbratisat
initiativa imperiala, inregistrandu-se refuz la militarizare doar in cazul unor categorii
libere sau privilegiate de mici nobili si boieri din Secuime si Tara Fagarasului. Tn
schimb, marea impotrivire la Tnregimentare era de asteptat sa vina, si nu a intarzit, din
partea nobilimii si a patriciatului orasenesc, care, fie si cu pretul unor despagubiri si
compensatii, 1si vedeau pierdute domeniile si supusii, de unde si opozitia vehementa a
dietei si aUniversitatii sasesti laplanurile si actiunile generalului Adolf Buccow.

Dintre aceste impotriviri am aminti Tn primul rand pe cele ale districtului si
orasului Bistrita, multe Tnaintate autoritatilor superioare sub forma unor plangeri contra
,Mmilites confiniarias’, precum cea generala, in 8 puncte, din 1765, prin care satele
sasesti bistritene Ti acuzau pe granicerii romani de pagube in paduri si semanaturi, de
Tncalcarea jurisdictiei satesti, de nerespectarea regulamentului la impuneri si a
regimului negotului cu cereale etc.

Pe langa consolidarea bazei sociale a stapanirii Habsburgice in Transilvania,
Tnregimentarea mai putea aduce, la nevoie, si 0 refacere a pozitiilor bisericii
greco-catolice din principat, un sprijin si eaa noii stapaniri, dar greu incercata si mult
dabita Tn urma miscarilor confesionale pricinuite de activitatea calugarilor ortodocsi
Visarion Sarai si Sofronie din Cioara. Este si motivul pentru care in actiunea de
Tnregimentare s-a gjuns la o conlucrare intre generalii imperiai si ierarhii din Blg],
Tncercandu-se la un moment dat conditionarea confesionala a conscrierii militare, de
unde si unele incidente si rezistente din partea credinciosilor ortodocsi.

Aceessi politica de Tnregimentare putea pune la dispozitia Curtii din Viena
mijloace suplimentare pentru un control mai riguros a legaturilor Transilvaniei cu
Tarile Roméane de peste Carpati, atédt Tn plan economic, c& ma aes in cel
cultural-religios. Aceasta in conditiile in care tratatul comercial, incheiat cu Poarta la
Passarowitz(1718) si recunoscut ca vesnic in 1747, avantgja prin noul sistem vamal
schimburile comerciale cu supusii Imperiului Otoman, n primul rénd cu Tara
Romaneasca si Moldova, de unde si necesitatea pentru Habsburgi de a institui un
cordon sanitar si, la nevoie, sistemul de carantina la trecerile peste Carpati. n
supravegherea fluxului uman si comercia de aici, regimentele de granita puteau lua
locul vechilor plaiesi, dovedindu-se mai eficiente si mai putin costisitoare.



Tn at plan, politica de Tnregimentare inaugurat si realizata n Transilvania prin
generalii Buccow si Ziskovie permitea Curtii vieneze si promoveze, e adevarat ntr-o
forma disimilata, elemente ale centralismului politic si ae reformismului terezian.
Chestiunea este doar tradata, cu suficienta transparenta, de Tnsisi corespondenta
generalului comandant Adolf Buccow, care indata dupa sosirea sa in Transilvania, n
aprilie 1761, scria despre dieta principatului ca ar fi de,, peu d'utilité€” (de putin folos),
cerand imparatesei: , 11 est temps, Madame, de faire voir, que Votre Majesté est
souveraine” (Este vremea, Doamna, si aratati ca Maiestatea V oastra sunteti suverana).
Rezultatul a fost ca pentru Transilvania guvernatorii Adolf Buccow, Andrei Hadik si
Carol O'Donell au dobandit si calitatea de general-comandanti, inaugurdnd un
guvernamant absolutist. Urmasii lor, Maria losif Auersperg si Samuel Brukenthal, desi
guvernatori civili, au fost nu mai putin oameni de incredere ai Curtii din Viena si
reprezentanti politici ai Tmparatului, la fel cu cel mai multi dintre membrii Consiliului
gubernial si ai Cancelariei aulice, institutii transformate treptat Tn tot atétea instrumente
ale politicii absolutiste.

Dieta principatului, care in 1761 s-a aratat atét de potrivnica planurilor si
actiunilor de nregimentare ae generalului Adolf Buccow a incetat sa ma fie
convocata, imparateasa Maria Tereza dispensandu-se de rosturile legidlative, fiscale si
judiciare ale unei ingtitutii reprezentative a starilor si ordinelor privilegiate, facandu-se
loc guvernarii absolutiste prin decrete si ordonante.

La drept vorbind unii consilieri intimi ai Tmparatesei, precum Tirkheim si
baronul Samuel Brukenthal, au descifrat corect, pe langa alte cauze, si dedesubturile
politice ae infiintarii regimentelor de granita din principat. Tn acest sens, consilierul
Turkheim arata ca ,Prea inalta Curte s-a hotaré sa infiinteze granita militara din
Transilvania nu atét din motivul sporirii fortei sale militare, ci si din ate cauze, si
anume si-si deschida drumul pentru alte institutii utile...si si puna Transilvania...pe
atetemelii”.

Judecata se regiaseste in epoca, intocmai, si la baronul Samuel Brukenthal,
sfetnic al generalului Buccow, care scria: ,relev ca primul si principalul mobil pentru
infiintarea granitei militare n-a fost paza muntilor, nici cea a potecilor, aceasta putea fi
asigurata cu mult mai economic, ci cel a sigurantel tarii si a maririi puterii reale a
statului Tn general”. Aceste interese ascunse ale puterii centrale explica de ce - constata
acelasi Brukenthal - , Buccow inménase rapoartele sale direct suveranei, primind tot
din partea ei instructiunile cuvenite; Consiliul aulic de razboi, organul militar superior,
era strain de aceste proiecte, afland numai Tntamplator de planurile generalului”.
Asadar, rezulta, cu evidenta, ca politica de inregimentare urmarea in Transilvania atét
consolidarea apararii tarii, Th eventualitatea unui atac tarist, cat si sporirea sanselor si a



mijloacelor puterii centrale de a inaugura cat mai rapid si ma eficient politica de
reforme Tntr-un principat dominat de o0 numeroasa nobilime refractara la orice innoire.

Dar, indiferent de mobilurile care au stat la baza initierii si realizarii politicii de
Tnregimentare in Transilvania, cert este ca prin aceasta parghie militara, imparateasa
Maria Tereza si consilierii sii vor putea impune principatului, mai rapid si cu mai
multa eficienta, programul absolutist de reforme. De pe urma Tnregimentarii vor
beneficia atét Curtea din Viena, ca ma aes taranii militarizati, acestia din urma
scapati deiobagie si constituiti intr-o larga categorie de oameni liberi.

Au rezultat astfel Tn cuprinsul principatului Transilvaniei, din Vaea Rodnei
peste Secuime, Tara Fagarasului, Marginimea Sibiului si pana n partile Hunedoarei,
nu mai putin de 6 regimente graniceresti, dintre care, initial, 3 romanesti si tot atatea
secuiesti. La acestea se cuvine a fi adaugat batalionul | roméanesc din Banat, devenit
mai tarziu regimentul romano-iliric, incéat, de la mijlocul secolului a XVIli-lea,
monarhia dispunea de o importanta forta atat militara, capabila si apere aceste teritorii
deturci si rusi, cat si sociala, sprijin lanevoie a politicii reformatoare.

Dar, dincolo de aceastad posibila instrumentalizare politica, urmarile, Th primul
rand sociale si economice, ae infiintarii regimentelor de granita, cu deosebire pentru
romani si intr-o oarecare masura pentru secui, nu sunt de neglijat. De pe urma
Tnregimentarii a sporit considerabil numarul romanilor liberi, ajungandu-se treptat la
congtituirea unel adevarate stari militare (militaris status) a carei constiinta de sine a
dus, Tn perioada Supplex-ului, la punerea noii institutii in serviciul propriei ridicari
politice. Desigur, aceasta miscare a avut drept sprijin, pe langa statutul socio-poalitic, si
progresele materiale si scolare pe care le-a inregistrat militia de granita romaneasca in
adoua jumatate a secolului a XVIll-leasi laTnceputul celui urmator.

Regimentele de granita departe de a fi reductibile doar la fapte de arme,
legislatie si organizare militara, ele au Tnsemnat si un anume mod de viata specific,
materializat, printre altele, intr-o administratie, justitie si economie proprie. Aceasta
din urma componenta a vietii graniceresti ne dezvaluie poate cel mai bine adevarata
masura a progreselor materiale si culturale inregistrate de satele militarizate.
Deosehirea acestora fata de cele iobagesti punea in evidenta virtutile libertatii sociale,
fie eachiar conditionata de multiple obligatii militare.

In intreaga granita ocupatiile economice traditionale ale locuitorilor s-au
perpetuat si dezvoltat, Tmbogatindu-se in acelasi timp cu elemente noi impuse de
nevoia satisfacerii Tndatoririlor militare. Pentru extinderea suprafetei pamantului
cultivabil si dezvoltarea agriculturii autoritatile militare au Thgaduit defrisari, au
ordonat regularizarea si indiguirea unor cursuri de apa, desecarea milastinilor,
amengjarea de drumuri si construirea de poduri.



Despre 0 asemenea munca, desfasuratd pe parcursul a patru ani in Vaea
Rodnei, colonelul Carol von Enzenberg, comandantul Regimentului 2 din Nasaud,
putea sa scrie in 1769: ,, Primavara, timp de patru saptamani, am dispus cu mari
greutati si truda sa se lazuiasca; Tn urma acestui efort deosebit, acuma fiecare locuitor
din acele sate poate semana deja pentru sine un lot potrivit. S-au construit cu sérguinta,
CuU nespusa truda si pierdere de timp in comun 18 poduri stabile peste santuri si paraie
de munte; s-au indiguit intr-o albie mai multe vai de munte, s-au sapat santuri spre a
castiga teren si spre a se impiedica impotmolirea cu nisip la ploi. S-au construit
drumuri solide, asa ca s-aimbunatatit tinutul silbatic”.

In conditiile lipsei cerealelor suficiente pentru graniceri s-a actionat si n
directia cresterii productivitatii si a veniturilor agrare, fiind constituita pe langa fiecare
regiment o Comisie economicd. Aceasta se preocupa si cauta solutii pentru rezolvarea
tuturor problemelor materiale ale vietii graniceresti, de la satisfacerea trebuintelor de
hrana si de Tmbracaminte pana la cele de locuit. Astfel, intr-un cadru mai general de
etatism economic, sustinator a cultivarii unor plante noi, precum cartoful, au fost
dispuse si in granita masuri pentru extinderea culturii acestuia, obtindndu-se Tn anul
1769 o productie de 10143 de cable. Asupra acestel culturi s-arevenit si prin ordonanta
din 23 aprilie 1770, realizandu-se o crestere arecoltel de cartofi, care, in 1774, ajunge
numai pe teritoriul Regimentului de la Orlat la 2474 de cable. Potrivit datelor statistice
din 1820 despre situatia economica a granitei militare cultura cartofilor reusise sa
depaseasca suprafetele insamantate cu grau (9662 iugare) sau porumb (9112 iugare),
totalizénd nu mai putin de 11371 de iugare.

Nu a lipsit nici interesul pentru plantele textile si Thcurajarea mestesugurilor
casnice legate de acestea, granicerii fiind Tndrumati si sprijiniti Tn cultivarea si
prelucrarea inului si a canepei. Acestora se cuvin asociate agjutoarele acordate
gospodariilor graniceresti pentru procurarea uneltelor agricole, pentru construirea
anexelor gospodaresti, Tndrumarile din 1767 pentru plantarea pomilor roditori,
organizarea cursurilor de albinarit etc.

Prin toate aceste facilitati si prin staruintele administratiei militare si a unor
ofiteri, precum colonelul Carol von Enzenberg, populatia granicereasca a ajuns curand
si-si depaseasca prejudecatile si sa devina receptiva la metodele rationale de cultivare
a pamantului, de crestere a animalelor si de exploatare a padurilor si minelor,
sporindu-si veniturile si indeplinindu-si mai bine obligatiile militare. Astfel, granita
militara se dovedea a fi nu numa un sprijin social in politica de reforme a
absolutismului luminat, ci si un teren extrem de receptiv la etatismul economic
promovat si stimulat de stat.



Pentru rosturile sale politice si sprijinul militar acordat dinastiei, pentru
exemplul de viata sociala umanizata si révnita de ceilalti iobagi din principat, pentru
implicarea in miscarea de emancipare nationala a Supplex-ului (1791), starile si
ordinele din Transilvania, in conditiile mortii lui losif a I1-leasi amiscarii nobiliare de
»restituire” a vechilor privilegii, solicita prin glasul gubernatorului Gheorghe Banffy si
adietel desfiintarea granitei militare cao , institutie ilegala”.

Fata de aceasta atitudine ostila, Tn anul 1793, replica si interventia noului
Tmparat Francisc | a fost prompta si durd, ameninténd ca ,daca starile ardelene ar
Tndrazni sa transforme granicerii Tn unelte ae lor sau sa dizolve granita militara din
Transilvania, voi dispune de mijloace suficiente pentru a zadarnici asemenea incercari
ilegale’”. Cu toata adversitatea patimasa a starilor ardelene granita militarda a fost
pastrata si Tn acelasi timp supusa unor reforme de structura, continuand sa aduca mari
servicii imperiului, mai cu seama Tn séngeroasel e razboai e napol eoniene.

Se poate spune, in final, ca regimentele romanesti de granita din Transilvaniasi
Banat au indeplinit la sfarsitul secolului al XVIlI-leasi lainceputul celui de a XI1X-lea
functii multiple, constituind, printre altele, atét un reazem politic si social al reformelor
absolutismului luminat, cat si o forta militara care prin sacrificii de sdnge a aparat
prestigiul si interesele statului pe care l-au servit sub jurimant. Tn acelasi timp,
granicerii, prin statutul lor de oameni liberi si gjunsi la constiinta propriilor drepturi,
s-au afirmat si manifestat, sub deviza Virtus romana rediviva, ca un factor activ in
lupta de emancipare sociaa si nationala aromanilor ardeleni si banateni.

7. POLITICA SOCIALA A CURTII DIN VIENA
IN SECOLUL AL XVIII-LEA. RASCOALA LUl HOREA (1784)

Depasirea rezistentei opusa de diferite paturi sociade din Transilvania
extensiunii Imperiului Habsburgic si consolidarea regimului austriac Tn teritoriul
intracarpatic dupa Pacea de la Satu Mare (1711) n-au putut inlatura dificultatile cu care
0 noua administratie se confrunta n regiuni recent cucerite. Acestea erau aici cu mult
mai mari decét Tn ate parti si derivau din anacronismul unei legidatii de esenta
medievala instituita Tn secolele anterioare, din practicile nobilimii maghiare
conservatoare in cel ma inalt grad, din abuzurile savérsite de aceasta in cuprinsul
propriilor domenii feudale. Nobilimea formain Transilvania, potrivit unei statistici din
1767, ca urmare a pastrarii vechilor privilegii si cumpararii de titluri nobiliare vandute
Cu generozitate interesata baneste de Curtea din Viena, 6,7% din totalul populatiei,
fiind cea mai numeroasi nobilime din Europa acelei vremi®. Cea mai mare parte a



taranimii transilvanene se gasea in stare de servitute, aproape 3/4 din totalul populatiei
Principatului fiind iobagita; iar iobagimea era alcatuita Th cea mai mare parte aei din
romani. Aceasta se afla supusa la doi stapani, nobilimea maghiara si statul austriac.

Reformele preconizate de Curtea vieneza in Principatul Transilvaniel, odata
cucerit, priveau si agricultura cu resursele ei, raporturile dintre iobagi si domnii lor de
pamant. Reformismul terezian (1740-1780) si apoi cel iozefin (1780-1790) au urmarit
fixarea obligatiilor taranilor iobagi fata de stapanii domeniali pentru ca producatorul
direct sa poata presta si contributia fata de statul austriac. Astfel, legea urbariala din
1769 (Certa puncta) fixa robota taranului iobag la 4 zile pe saptamana cu bratele si 1a 3
cu vitele, pentru ca jelerilor, categorie taraneasca saraca, sa li se scada obligatia la 2
zile pe saptamana. Din protestul adresat Curtii din Viena de episcopul roman
greco-catolic de la Blgj, Inochentie Micu, rezulta cu prisosinta abuzurile nobilimii in
perioada anterioara reglementarii urbariale mentionate: ,, Se afla si de aceia, care pe
supusii sii in 3-4, basi Tn toate zilele saptamanii 1i silesc la lucru si peste tot timpul cel
mai bun de lucru, mai amar i trateaza ca pe niste robi, desi robie aici nu este, ca
robilor li se da cel putin de mancare, iar iobagilor nu”>. Abuzurile nobilimii continua
nsa prin rastalmacirea reglementarii amintite, Tngreunand starea iobagului, a
gospodariei lui, la care se adaugau conditiile oneroase in care stapanii domeniali
obligau la prestarea robotei.

In timpul Tmparatului losif a Il-lea reformismul austriac, politica sociala a
Curtii din Viena intra intr-o noua faza. Dupa doua calatorii intreprinse in Marele
Principat a Transilvaniei (1773, 1783), cand s-a convins persona de starile de lucruri
intolerabile de aici, imparatul hotaraste introducerea neintérziata a urbariului si
extinderea desfiintarii serbiei si in aceasta provincie almperiului®. Nobilimea maghiara
din Principat reactioneaza prompt Tmpotriva acestor intentii ale imparatului si prin
intermediul Cancelariel aulice ungaro-transilvanene se straduieste si demonstreze
inutilitatea reformei sociale Tn Transilvania si Ungaria. Aici, protesteaza ea, legile
fundamentale ale tarii (Tripartitum) exclud de la dreptul de proprietate pe nenobili;
anularea legarii de glie, reacordarea deci a dreptului de libera stramutare iobagilor ar
duce, sustine ea, la parasirea de catre iobagi a pamanturilor domeniale. Ma mult,
desfiintarea iobagiei ereditare ar permite emigrarea masiva a taranilor romanilor in
Principatele Romane, lasud si est de Carpati’.

Rascoala lui Horea a izbucnit in toamna anului 1784 datorita agravarii
raporturilor sociale in Transilvania, cresterii obligatiilor taranimii iobage fata de
stapanii domeniali, pe fondul rezistentei nobilimii conservatoare din Principat fata de
reformele preconizate de Curteadin Viena’. Riscoala ca atare s-a declansat pe fundalul
opozitiei Tndérjite a nobilimii maghiare, refractara oricarei schimbari si masuri



reformiste: nu politica sociala a Vienel e cauza ridicarii taranesti din 1784, ci
neaplicarea e ca urmare a refuzului domnilor de pamant retransati in curtile feudale
ale caror vechi reguli le aparau cu cerbicie. Ganditorul francez J.-P. Brissot, staruind
asupra cauzelor rascoael, arata ca ,regimul feudal, ae carui caracteristici oribile au
fost sterse aproape pe ntregul pamant, pastreaza aici (in Transilvania) Tnsa toate
rigorile sale in acest tinut... Aici se regasesc acel vechi baroni englezi, acei conti
francezi care, asezati in micile lor castele, privesc pe iobagii lor ca pe niste mobile de
care dispun dupa vointa lor, si cu a caror libertate, munca si chiar viata, e pot sa se
joace, si 0 vanda, si o instraineze”®.

O dituatie speciala intdlnim in Muntii Apuseni. Aici, dupa cucerirea
habsburgica, regiunea -datorita bogatiilor subsolului- este organizata in domeniu fiscal,
depinzénd direct de Curtea imperiala. Prin sistemul arendarii mijloacelor de venituri
din Muntii Apuseni se gjunge la restrangerea ultimelor libertati ale locuitorilor moti,
prin care e 1si procurau de fapt subzistenta. Nemultumirile motilor aveau sa produca
asa numitul ,tumult” din targul de primavara de la Campeni din mai 1782, semn
prevestitor al rascoalel Tnsesi. Tn Munti, peste domeniul minier, peste aparatul fiscal, se
suprapunea autoritatea comitatansa (de Alba) si se savéarseau, mai ales, abuzurile
scipate oricarui control, ale slujbasilor domeniali si de comitat. Tmpotriva acestora se
intreprind calatoriile la Viena ae deputatiilor motesti in fruntea carora se contureaza
personalitatea lui Horea, dupa numele siu adevarat Nicula Ursu Vasilie, locuitor al
comunei Albac. Se cerea insistent interventia imperiala pentru indreptarea situatiei,
pentru curmarea abuzurilor care apasau asupra locuitorilor din Munti, asupra
gospodariilor acestora, implantate intr-un cadru natural de conditie precara.

Tn teritoriul comitatens, pe domeniile nobiliare, supusii Tntreziresc posibilitatea
iesirii din apasitoarea iobagie prin inscrierea lor ca voluntari in armata imperiala.
Conscriptia militara hotaréta de imparatul losif a Il-lea in ianuarie 1784 a starnit
printre tarani o larga miscare in vara aceluiasi an. Autoritatile intervin pentru linistirea
satelor, dar cand din Zarand o grupare taraneasca s-a hotarét sa plece spre cetatea Alba
lulia, unde exista o puternici garnizoana militara austriaca, pentru a primi arme si
deveni astfel militari, soldati ai Tmparatului, se produce incidentul de la Curechiu
provocat la sfarsitul lunii octombrie 1784 de dlujbasi nobiliari care Thcearca Sa-i
opreasca pe tarani cu forta. Este Tnsisi scanteia care declangeaza rascoala.

in Situatia data, taranii zarandeni, iobagi domeniali, condusi de Crisan, originar
din Vaca, de langa Brad, multa vreme intr-un regiment de linie din Transilvania, ataca
Tncepand din 2 noiembrie 1784 curtile nobiliare din cercul Bradului. Rascoaa se
extinde cu repeziciune in urmatoarele cinci zile in tot Zarandul si trece in partile
Hunedoarei, cu care forma acum un singur comitat. Din sat Tnh sat, prin contagiune



mentala si actiuni colective, avand ca nucleu permanent o grupare taraneasca originara
din Zarand, de pe Cris, rascoala traverseaza la sud de raul Mures si cuprinde Hategul,
urcand simultan pe Mures Tn sus spre Alba lulia. Din Zarand, dupa luarea juramantul ui
primilor capitani, Tn hotarul satului Blajeni, laizvoarele Crisului Alb, Tn 4 noiembrie
1784 de catre Tnsusi Horea, rascoala se extinde deopotriva Tnspre nord, cuprinzand
Campenii, Abrudul, cucerit dupa un atac taranesc. Aici, in triunghiul Campeni, Albac,
Abrud se stabileste nucleul central al rascoalei, conducerea ei, de unde Horea va dirija
cetele taranesti aflate Tn actiune.

Astfel, in Zarand, rasculatii, sub conducerea lui Crisan, extind spre vest aria
rascoalei, care cuprinde si marginile rasiritene ale comitatului Arad si pe cele ae
Bihorului. Tn Hunedoara-Hateg cetele rasculatilor actionau pe Mures in sus, spre Alba
lulia, Tn jos inspre Arad, iar la Sud, pana la Ziicani, conducerea avand-o Petru
Muntean, originar din Tara Roméneasca. Pe Aries in jos, In Tnaintarea e, 0 ceatd de
rasculati trece in comitatele Turda si Cluj, atingand zonele Salciua-lara-Trascau. sub
conducerea lui Closca si a lui lon Horea, fiul capitanului principal al rascoalei, o
puternica grupare taraneasca se ndreapta spre Galda de Jos-Alba lulia, intentionand
eliberarea taranilor inchisi Tn temnita comitatului dupa tumultul de la Campeni din mai
1782,

Rascoala taraneasca a hcorporat asadar atét teritoriu comitatens, cu domeniile
nobiliare, precum si regiunea miniera a Muntilor Apuseni, asambland problematica
serbiel nobiliare si a celei fiscale. Tn partile Trasciaului rascoala a cuprins in iuresul e,
si sate cu iobagi unguri. Framantari taranesti seinregistreaza si in comitatele care nu au
fost efectiv cuprinse in aria rascoalei, pana in nord, inspre Maramures si n rasarit pana
Tn scaunele secuiesti, peste tot iobagii afirmand ca abia asteapta si soseasca Horea cu
cetele sale pentru a se rascula™.

Actul cel ma important produs in aceasta faza, ofensiva, a rascoalei, il
constituie ultimatul taranesc dat in numele lui Horea nobilimii refugiate in orasul Deva
si notificat Tn apropiere, pe malul Muresului, la Soimus, Tn 11 noiembrie 1784. El era
urmarea atacului intreprins de rasculati in doua rénduri asupra orasului Deva (6 si 7
noiembrie), respins de nobilimea maghiara gutata de un efectiv militar coborét din
cetatea de sus a Devel. Taranii pringi de nobili sunt ucisi cu o cruzime, rar intalnita, de
nobili si aruncati Tn gropi comune n spatele cetatii, stérnind indarjirea rasculatilor din
zona, increzatori Tn victoria asupra orasului de pe Mures, unde se concentrase
nobilimea din comitat. Formularea ultimatului adresat nobilimii e actul cel mai radical
din rascoala, reprezentativ pentru sensurile miscarii.

Conditiile iobagimii rasculate, in formularea unor reprezentanti ai elitel rurale
romanesti, erau: nobili mai mult si nu fie, fiecare si traiasca din sujba pe care o



Tndeplineste, stapanii nobili si paraseasca o data pentru totdeauna mosiile lor, sa
pliteasca si e dari catoti oamenii de rand, pimantul nobililor si se fmparta taranilor™.

Ultimatul taranesc sintetizeaza cererile rasculatilor, ale taranilor iobagi din
Transilvania, ate cereri, de interes zonal, fiind expuse de capitanii locali in cursul
tratativelor soldate cu incheierea a patru , armistitii” intre rasculatii si comandanti
militari austrieci, respectiv un trimis a Guberniului Transilvaniei Th zona mai fierbinte
si periculoasa pentru autoritati din Zarand. Tncheiate Tntre 12-18 noiembrie 1784 la
Tibru, Inuri, Salciua si Vaea Bradului, aceste ,inselatoare armidtitii” au oprit
Thaintarea rascoalei pe directiile principale, permitand organizarea nobilimii,
insurectionata din proprie initiativa Tn aproape toate comitatele Transilvaniei.
Comandantul militar a Principatului primeste si e ordinul imperial de intrare Tn
actiune, efective militare din interior si din Panoniafiind trimise de urgenta inspre aria
rascoalei pentru a o izola si risipi cetele de rasculati. Tn ciocnirile care au loc la
sfarsitul lunii noiembrie 1784 la Brad, Rameti si Lupsa, taranii Tnving: La Mihaileni Tn
7 decembrie 1784 nsi efectivul militar comandat de vicecolonelul Kray a infrant
ultima grupare taraneasca din Zarand, unde rascoala a izbucnit si totodata se Tncheie.
Horea isi dizolva si €, Tn asemenea Tmprejurari, gruparea din jurul siu, afundandu-se
n padurile de la nord de Albac, cu gandul de a reaprinde rascoala in primavara
urmatoare.

Prinderea capitanilor principali ai rascoalel era de acum o chestiune de timp, ea
realizandu-se la sférsitul lunii decembrie 1784. Adusi in fortireata de la Alba lulia,
Horea, Closca si mai térziu Crisan sunt anchetati pe rand de o comisie numita de
Tmparat, avand in frunte pe contele Anton von Jankocich. Dinainte condamnati la
moarte de Curtea imperiala, Horea si Closca vor fi executati la marginea cetatii Alba
lulia in 28 februarie 1785 prin frangerea cu roata, ultima asemenea barbara executie
din Europa. Regimentele imperiale raman dislocate in Transilvania pana in vara anului
1785, in locuri strategice si imprgjurul regiunii Muntilor Apuseni, pentru a
preintémpina reaprinderea rascoalei odata cu venirea primaverii.

Puternica rascoala taraneasca din Transilvania condusa de Horea a tinut treaza
atentia opinieli europene, a cercurilor diplomatice si mai ales a presei. Aproape ca nu
exista periodic ce aparea Tn Europa la sfarsitul anului 1784 si inceputul celui urmator
care sa nu fi publicat stiri referitoare la principalele actiuni din perimetrul rascoalei. De
pe continentul european stirile privind rascoala taranilor romani din Transilvania
strabat peste ocean, fiind preluate de ziarele din statele nord-americane. Brosuri, foi
volante, stampe reproducand scene din rascoala erau vandute n principalele orase ale
Europei. Unele comentarii de presa erau favorabile Tntru totul cauzel rascoalei, viitorul
sef a girondinilor, J.P. Brissot, ludnd apararea taranilor rasculati printr-o , scrisoare



deschisa” (o brosura tiparita la Tnceputul anului 1785 in Apusul Europei) adresata
Tmparatului losif a Il-lea.

Prin rasunetul starnit de rascoala lui Horea in strainatate problematica
taraneasca si romaneasca din Transilvania intra in lumina europeana, contribuind Tn
timp la edificarea cercurilor politice europene asupra chestiunii transilvanene®™.

Tn contextul desfasurarii rascoalei, Curtea din Viena se vede ea insisi obligata
sa rela actiunea de reforma Tn Transilvania, sa reglementeze raporturile dintre iobagi si
nobili. Este publicata, astfel, la 22 august 1785 patenta imperiala prin care se desfiinta
servitutea personala, legarea de glie ataranilor serbi, care se puteau de acum casatori si
fara consimtamantul domnului de paméant, muta pe alte domenii, in alt sat, puteau sa
nvete carte si meserii, sa-si testeze bunurile lor. Se extindea astfel, consecinta a
rascoalel taranesti, masura aplicata intre anii 1781-1782 in celelalte provincii ale
Imperiului Habsburgic, masura intarziata Tn Transilvania de opozitia nobilimii
maghiare. Aceeasi nobilime conservatoare va reusi anularea celor mai multe dintre
reformele iozefine la moartea imparatului (1790), pentru ca dieta Transilvaniei din
1791-1792 sa faca procesul reformismului austriac, reusind si amane vreme de inca
trei decenii reglementarea urbariala propriu zisa, a raporturilor dintre taranii aserviti si
nobili.

8. SUPPLEX LIBELLUSVALACHORUM

Sub acest titlu, care s-ar putea traduce cu ,,jalba romanilor”, istoricul sas losif
Carol Eder atiparit la Cluj Tn anul 1791 actul Tnaintat Tmparatului Leopold de catre
»credinciosii sai supusi, clerul, nobilimea, starea militara si cea oraseneasca a intregii
natiuni roméane din Transilvania’, Tnhsotind textul petitiei de comentarii critice proprii,
ceeace aprilguit o sustinuta dezbatere polemica - cu prelungiri pana in zilele noastre -
avand ca preocupare fundamentala indreptatirea romanilor la viata politica a tarii, in
nume propriu si proportional cu numarul si meritele lor istorice, alaturi de unguri, sasi
si secui. Tn fond, o cheie de bolti aistoriei Transilvaniei, grevata fatalmente de interese
politice divergente. Din acest punct de vedere, Supplex Libellus Valachorum, asa cum
ne apare actul din 1791 in interpretarea lui David Prodan - de referinta in istoriografia
problemei - , nu constituie deci nici un Thceput si nici un sfarsit, e constituie doar un
moment ntr-o organica si istorica lupta politica, un act fundamental, intrat ca atare in
congtiinta istorica [...] Geneza lui este Tnsasi lupta pentru ridicare politica a romanilor
din Transilvania, € reprezinta sintetic aceasta lupta”.** La 1791 Supplex-ul sintetiza
programul politic a natiunii romane astfel:



1. sa fie revocate si desfiintate in chip public, ca nedemne si nedrepte, numirile
odioase si pline de ocara, |a adresa romanilor, ca acelea de tolerari, admisi, nesocotifi
intre Stari, iar natiunea romana, renascuta, sa fie repusa in toate drepturile civile si
religioase;

2. sa fie respectate drepturile natiunii romane ca natiune regnicolara, la egalitate
cu ale natiunii ungare, asa cum prevede un decret a sfantului rege Stefan, Tn care si
ungurii si romanii se bucura de aceleasi imunitati, fapt consemnat in scrisoarea
conventului din Cluj-Manastur din anul 1437;

3. clerul, atét cel care s-a unit cét si cel care nu s-a unit, nobilimeasi plebea, atat
cea oraseneasca cét si cea rurald, sa fie socotite, si in cazul romanilor, ca partase la
aceleasi beneficii de care se bucura acestea in cazul celorlate natiuni care alcatuiesc
sistemul uniunii constitutionale a tarii;

4. in dieta, in comitate, in scaune, districte si orase natiunea romana sa fie
reprezentata proportional cu numarul ei, si tot asa sa se procedeze si la numirile noi si
Tnaintarile in dujbe fie laoficiile aulice, fie la cele provinciale;

5. unitatile administrative cu majoritate romaneasca sa aba si numire
romaneasca, celelalte si poarte nume mixte, ori Si-si pastreze numele dupa rauri si
cetati. Sa se declare ca toti locuitorii Principatului fara deosebire de natiune sau religie
trebuie sa se bucure, dupa stareasi conditia fiecaruia, de aceleasi libertati si beneficii si
Si poarte pe masura puterii lor aceleasi sarcini.

Aceste postulate sunt precedate de o ampla argumentatie luata din trecutul
istoric:

- natiunea roméana este ceamai veche dintre natiunile Transilvaniei, ea nu poate
fi socotita ,,admisa”, mai degraba ea este cea carele-a,,admis’ pe celelalte;

- CuU ungurii, romanii convietuiesc pe baza unei intelegeri (pactum convectum),
Tncheiata dupa moartea lui Gelu, cand Tmpreuna si-au ales ca duce pe Tuhutum, ducele
ungurilor; Tntelegerea aceasta asigura aceleasi drepturi cetatenesti tuturor locuitorilor
tarii, egalitate consemnata si de diploma regelui Stefan cel Sfant; ba, mai mult,
drepturile regnicolare ale romanilor sunt recunoscute si la 1437, chiar anul constituirii
lui ,unio trium nationum”, Tn actul scrisorii de adeverire a conventului din Cluj-
Manastur, care 1l mentioneaza pe Pavel cel Mare ,stegar a obstii ungurilor si
romanilor”;

- unirea celor trei natiuni (unguri, sasi si secui) nu s-a facut cu eliminarea din
drepturi a roméanilor, dovada ca tocma in acest secol (al XV-lea) natiunea romana
ridica din sénul e Tn demnitatile cele mai Tnalte ale regatului barbati ilustri ca lancu de
Hunedoara Corvinul, Maties, fiul siu si rege a Ungariel, pe altii cum sunt loan Getzi,
Stefan Josika si Nicolae Olahul;



- si In ce priveste biserica, romanii sunt primii care s-au ncrestinat, inca de pe
vremea romanilor, sub forma crestinismului rasaritean, ortodox, fara a li se contesta
liberul exercitiu a religiei; cand s-a facut reforma religioasi si s-a scindat biserica
romana in romano-catolici, calvino-reformati, evanghelico-luterani si  socino-
unitarieni, declarandu-se acestea patru ca ,religii recepte’, legile care ii recunosc pe
acestia nu-i pomenesc si pe romanii ortodocsi pentru motivul ssimplu ca ei nu formau
obiectul de referinta a acestei scindari si deci raman pe ma departe in exercitiul
drepturilor de mai Tnainte;

- abiain secolul a XVII-lea natiunearomana afost rasturnata din drepturile sale
prin articolele de legi ale colectiilor Approbatae si Compilatae, care, in ce-i priveste pe
romani, nu au la baza temeiuri pozitive in legislatia veche ci numal interpretari si
adaugiri ale compilatorilor cu formulari tendentioase si injurioase.

De atunci Tncoace, luand de bune formularile la adresa natiunii roméne, de
,venetica”, ,admisia” si ,tolerata” in tara , pentru folosul public”, roméanii au guns prin
vitregia timpurilor, la starea trista de azi (din anul 1791), cand - in pofida recunoasterii
drepturilor lor de catre principii luminati care au fost Leopold I, Maria Tereza, si mai
cu seama losif Il, si a decretelor reparatorii ade acestora - e au fost exclusi din
drepturile cetatenesti.

Cererile de afi repusi in drepturi sunt apoi, dupa formularea lor, sustinute de o
noua serie de argumente, de aceasta data inspirate din realitatea prezentului.

Nu numai ca natiunearomana este ceamai veche, cum o aratase analizaistorica,
ea este si ceamal NUMeroasa.

Din 1.700.000 de locuitori ca numara populatia Principatului inscrisa in
recensimantul din 1787 ea numara peste un milion. Ea intrece in numar pe toate
celelate natiuni ae tarii luate Tmpreuna. Tot asa le intrece si in cuantumul sarcinilor
publice, dovedindu-se si cantitativ cea mai utila binelui obstesc. in plan militar, de
asemenea, populeaza in cel mai mare numar efectivele regimentelor de granita a
provincie.

n consecinta este indreptatita la repunereain drepturi, iar daca Dieta s-ar opune
la aceasta, memoriul cere imparatului sa Tngaduie roméanilor o adunare nationala care
si-si aleaga deputatii proprii, mandatati sa le apere interesele oriunde va fi nevoie, asa
cum s-aingaduit ,, natiunii ilirice” (sarbesti).

Tn sfarsit, conchide memoriul, cele cinci puncte de revendiciri se intemeiaza, n
esenta, pe ,echitatea naturald, pe principiile societatii civile si pe pactele convenite”
(Aequitati naturali principiisque societatis civilis pactisque conventis).

Asa cum s-a mal aratat, memoriul din 1791 nu este un act izolat. El a fost
precedat de ate actiuni petitionare, face parte dintr-o miscare ca parte constitutiva a



luptei de emancipare nationala a roméanilor din Transilvania ce strabate Tntregul veac a
XVIll-lea. llustraza ceea ce s-a definit ca planul actiunilor politice initiate si purtate de
intelectualitate, in primul rénd de €elita clerului, la care s-au asociat treptat si ate
categorii, din functionarimea oficiilor administrative, din corpul ofiterilor, din lumea
oraselor.

Cel care a initiat aceasta lupta politica, i-a fixat obiectivele si a sustinut-o cu
argumente specifice telurilor sale a fost Inochentie Micu. El initiaza programul politic
a natiunii roméane in calitatea sa de episcop, revendicand n primul rand drepturi
pentru biserica si cler, dar treptat, printr-o impresionanta serie de acte, intre care cel
din 1743 se intituleaza chiar Supplex Libellus, extinde acest program la ansamblul
natiunii, alaturi de cler pledeaza si pentru interesele nobilimii, meseriagilor, taranimii
neamului siu. Obiectivul central fixat de programul lui Inochentie Micu este
recunoasterea natiunii sale ca natiune politica. Argumentele, si acestea, sunt preluate
apoi de urmasi: legile vechi, diplomele unirii, numarul majoritar a romanilor,
importanta neamului sau ca ,tezaur viu’ a statului prin purtarea sarcinilor pentru
binele public, vechimea si nobletea neamului. , El aseaza [astfel] temeliile pe care seva
cladi Tntreaga lupta politica romaneasci, inclusiv Supplex Libellus Valachorum”. ™

In esenta, revendicarile din 1791 sunt aceleasi cu cele pe care le formulase si
pentru care cheltuise atéta energie vajnicul episcop Tn urma cu 40-50 de ani. Tezele
sale sunt acum reunite, prezentate mai amplu, argumentate istoric mai fundamentat. Si
totusi, un salt calitativ Tn programul revendicarilor de la 1791 prin cererea ca natiunea
roména sa fie reprezentata proporsional la viata statului, la beneficiile publice, ceea ce
Tnsemna mai mult decét a fi egala celorlalte trei natiuni constitutionale, Tnsemna, de
fapt, prin ponderea sa, sa devina natiunea dominanta atarii.

Fara a fi exprimata explicit aceasta teza e suficient de transparent intrevazuta
pentru ca impactul in opinia contemporanilor sa dezlantuie furtuna iar ecourile sale sa
ramana vii in constiinta politica roméneasca pana in pragul veacului nostrul.

Eminenta actului de la 1791, ca act fundamental a programului politic a
natiunii romane din secolul a XVIll-lea, rezida mai larg in Tmprejurarile istorice ce
caracterizeaza evolutia societatii din Transilvania in deceniile care |-au precedat si
nemijlocit in imprejurarile legate de moarteain 1790 alui losif al 11-lea.

Dupa abdicarea lui Inochentie Micu (1751) - fostul episcop a mai trait, in exil,
pana in anul 1768 - o ata personalitate de anvergura acestuia nu s-amai putut ridicain
fruntea luptei nationale. Ideile programului sau politic nu s-au stins, insa, dimpotriva,
de la naltimea actiunii purtate cu atdta cutezanta de ilustrul siu fondator, ele au
diseminat la nivelul unei noi generatii, acea generatie de intelectuali nascuta in buna
parte tocmai ca rezultat a actiunilor sale, purtatoare de idei politice. Crescuti unii n



atmosfera de activism politic din chiar anturajul episcopului, cu deosebire protopopi
fideli ai ierarhului lor, altii ridicati si scolati Tn centrele catolice, la Viena si Roma, de
episcopul Tnsusi, si, de acum in scolile proprii, ale Blgjului, se afirma - in pofida crizei
prin care a trecut natia cand cu miscarile masive de resurectie a ortodoxiel agitate de
Visarion sau Sofronie - la 0 scara mai redusa ca amplitudine dar insistent si continuu
pana la a deveni, in cele din urma o ampla miscare culturala, nume ca cele ale lui
Silvestru Caliani, Grigore Maior, George Pop, Nicolae Pop din Balomir, Gherontie
Cotore, Ignatie Darabant, Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Stefan Pop, Augustin
Korossy, loan Para, Petru Maior, loan Halmaghi, Chiril Topa, Mihail Timariu, loan
Piuariu-Molnar, losif Mehesi, Stefan Costa s.a. Sunt cel pe care 1i gasim implicati in
purtarea mesgjului politic national in toti acesti ani, inclusiv in actiuni petitionare catre
episcopii succesori ai lui Inochentie Micu, catre guvern, catre cancelaria aulica, catre
suveranul Tnsusi. Unii sunt coautori in redactarea chiar a Supplexului din 1791.
Asistam dupa Inochentie Micu nu numa la o crestere numerica a intelectualitatii
proprii ci si lao vadita crestere calitativa, ca valoare intelectuala a acestel generatii, la
nivelul epocii, de atfel Tn contextul unei efervescente spirituale si carturaresti bine
afirmata si Tn mediile intelectualitatii maghiare si sasesti.

Recunoastem aici pecetea enciclopedismului iluminist a veacului sub semnul
caruia isi desfasoara activitatea barbati eruditi, instruiti Tn teologie, dar si in filozofia
dreptului natural, Tn stiintele pozitive ae naturii, Tn dreptul constitutional si
administrativ, si, nu in ultimul rand, n istorie, filologie, lingvistica si didactica. Din
aceasta ultima perspectiva 1i vedem animati de un Tnalt sentiment al responsabilitatii
civice, preocupati sa contribuie laridicarea nivelului de educatie nationala a poporul ui
de réand, congtienti de necesitatea si sansele redlizarii si pentru romani a unei
.renasteri” al carui suflu strabate agitatoric intregul continent. ,Virtus romana
rediviva’, inscriptia pe steagul regimentului de granita de la Nasiud, simbolizeaza mai
mult decét o referinta la virtutile militare ale stramosilor, la noua forta militara
romaneasca pe cale sa se afirme. Ea poate fi socotita sloganul acestei intelectualitati si
amiscarii nationale Tn ansamblul desfasurarilor sale, avand catinta finala, una politica:
0 societate civila Tn care romanii si decida Th nume propriu cu privire la propriul lor
statut politic.

Miscarea nationala s-a putut afirma desigur acum, in conditiile favorabile ae
reformismului imperial. Politica de reforme, initiata dupa 1740 de Maria Terezia, cu
marja e de toleranta, amplificata printr-o implicare atét de personala de fiul si
succesorul e, de losif a 1l-lea, Tn pofida caracterului siu absolutist si centralizator, ce
lovea in separatismul conservator si exclusivist a ,, natiunilor” politice constitutionale,
afacut posibil un cadru oficial si legal de actiune romaneasca.



Paradoxal, in ce-i priveste pe romani, aceasta rasturnare reformatoare de valori,
a putut fi invocata inclusiv ca punct de plecare al rascoalei lui Horea, moment si el
decisiv prin conotatiile sale nationale grevate Tn incarcatura sa evident masiv sociala si
antifeudala.

Dupa rascoala problematica romaneasca Tn constiinta contemporanilor se
contureaza ma limpede in toate articulatiile sale: sociale, religioase, nationae si
politice. Daca rascoala a solidarizat taranimea in lupta pentru emancipare sociala peste
deosehiri confesionale de uniti sau ortodocsi, lupta politica la nivelul intelectualitatii,
pentru emancipare nationala, dupa riscoala depiseste si ea acelasi prag. In cadrul
national de ansamblu Supplex libellus este expresia de varf pe acest plan a luptei,
planul emanciparii politice.

Momentul redactarii suplicii la 1791 si actiunea petitionara intreprinsa acum se
leaga nemijlocit de Tmprejurarile provocate de moartea lui losif a Il-lea (in februarie
1790) si prabusirea sistemului reformist, care i-a urmat. Sub presiunea fortelor
conservatoare, traditionaliste, in special ae nobilimii, nemultumirile acesteia indelung
mocnite la adresa absolutismului reformist imperial, izbucnesc fatis. Cuvantul de
ordine n agitatia si tensiunile momentului este acela a , restituirilor”, a , revocarii
ordinelor” prin intoarcere la starile de la 1780, ba chiar mai de dinainte. Nobilimea, Tn
delirul unui entuziasm , patriotic’, nationalist, se si vedea repusa integral Tn vechile
libertati si imunitati, visa o restitutio in integrum a sistemului constitutional al celor
trei natiuni.

Adunarile de comitat din primavara lui 1791 jubileaza de revenirea in forta la
vechile prerogative ale ingtitutiei, se cere si convocarea de urgenta a dietel
Principatului, se reconstituie ordinea veche a comitatului, se trece la nlocuirea
functionarilor regimului iosefin, se cere Tnlocuirea acestora din toate oficiile publice
ale tarii. Se cere desfiintarea tuturor Tnlesnirilor facute iobagilor, reincorporarea lor
discretionara in sistemul exclusiv al raporturilor senioriale, unde, chipurile, ar fi la
adapost de apasarea lor publica, pe care o deplénge cu perfidie si cinism. Adunarile
desfid inclusiv reglementarile urbariale tereziene, masurile iosefine in acest sens,
inclusiv dreptul de libera mutare aiobagului. O inversunare aparte se dezlantuie fata de
masuratorile cadastrale, de conscriptiile oficiale ale populatiei; actele acestor operate
sunt adunate si arse public. Se cere eliminarea limbii germane din scoli, din
administratie; si se revina la vechiul sistem de educatie cu revenire la manualele vechi,
n limba materna, adica maghiara; aceasta sa fie limba, aaturi de limba latina, Tn care
si se desfasoare activitatile nu numai Tn scoli ci si limba oficiala administrativa, Tn
acest sector in exclusivitate. Se inlatura, in general, punct cu punct toate hotaréarile
vechiului regim cafiind inovatii daunatoare tarii si binelui public. Natiunea si cuvantul



,tolerantd” sunt echivoce si daunatoare. Sa se revina la notiunile si limbgul
caracterizat de regimul exclusiv a ,religiilor recepte” iar biserica romaneasca sa fie
recunoscuta numai dacia s-a unit cu una din aceste religii. Sa se admonesteze si
supravegheze preotimea romaneasca, Si | e retraga nlesnirile acordate ei, sau bisericii
romanesti, bunurile dobandite Tn regimul ,tolerantei” sa-i fie retrase, sa revina
stapanului ,,de drept”, adica nobilimii. Planeaza Tnca in atmosfera acestor adunari
nelinistea exprimata n tonalitati grave la gandul revenirii unel noi ,, horiade”, de unde
o Tnversunata discriminare in bloc la adresa romanilor, cauza si instrument principal in
decaderea tarii, etc. etc. Se cere in consecinta si desfiintarea regimentelor de granita,
revenirealalibertatile de altadata ale secuilor.

O exatare asemanatoare si in randul natiunii sasesti, de restituire in drepturile
sale exclusive in Paméntul Craiesc, atét de uzurpate de regimul concivilitatii in care a
fost posibila si integrarea romanilor.

Asadar, 0 solidarizare generaa a fortelor conservatoare, o dezbatere pana la
elementele de detaliu intr-un rechizitoriu sever la procesul facut regimului absolutist.
Hotar&rile adunarilor de jurisdictii locale sunt apoi cuprinse n instructiuni
corespunzatoare de care si uzeze deputatii acestora la dieta tarii ce urmeaza a fi
neintérziat convocata.

Fata cu toate acestea, romanii si e, isi strang réandurile, se tin la curent cu
mersul evenimentelor, asa cum o reflecta sustinuta corespondenta schimbata ntre
fruntasii intelectuali ai natiunii, cu aluzii abia mascate la, lucrul de taina” a neamului,
dezbatut intre ei si laintélniri de obicei restranse. Initiative din mai multe directii se
concretizeaza Tn proiecte de memorii, Tn Tncercarea de a concretiza un efort conjugat
care sa polarizeze actiunea la nivelul celor doi episcopi ai bisericilor ortodoxa si unita,
Gherasim Adamovici si 1oan Bob. Tntr-o atmosfera Tncircata de febra restituirilor, cu
trimitere la trecutul istoric, de la cel mai apropiat pana la secolele de inceput ale
raporturilor dintre popoarele diferite ae tarii, romanii raspund n acest joc de referinte,
cu aceeasi moneda. Cel mai activ se arata afi loan Para, vicarul unit al Nasaudului. El
este autorul, sau coautorul mai multor memorii acatuite din lunile mai-decembrie
1790, prin care se cere reprezentare romaneasca in dieta, prin deputatii proprii, cu drept
de vot, se cere congres national si recunoasterea romanilor ca a patra natiune
congtitutionala. Argumentele anticipeaza pe cele din Supplex. Cererile sunt redactate
fie in numele clerului, fie Tn numele regimentelor romanesti de granita. Asociaza la
semnatura proprie si semnaturile altora, a lui Petru Maior, respectiv a lui loan
Hamaghi, vicarul Fagarasului, si a lui Chiril Topa, protopopul Sibiului. Petitie dupa
petitie pleaca spre episcopi, spre guvern, spre imparat, atragand dezaprobari oficiae si
chemarea la ordine. Refuzat de episcopul din Blg se adreseaza lui Ignatie Darabant, la



Oradea. Eforturile converg in cele din urma spre Oradea unde, din elementele deja
prezente Tn suita memoriilor precedente a fost redactat intr-o prima forma n limba
germana, textul final a actului de baza a Supplex-ului care in varianta sa latina urma
si fie Tnaintat suveranului. Memoriul n limba latina n-a fost Tnsa preluat ad litteram.
Din analiza comparativa a celor doua variante se vadeste insa ca versiunea germana
(care formuleaza numai trel puncte de revendiciri) este una preliminara si ca a putut fi
conceputa si redactata de losif Mehesi concipist la Cancelaria aulica.

Versiunea latina, textul ultim, cel Thaintat Tmparatului, a fost definitivat tot la
Oradea, fiind pregatit si expediat 1a 28 martie 1791. El trebuie ca a fost rezultatul unei
colaborari colective in care se regaseste contributia directa sau cunostintele Th materie
a unor juristi si istorici printre care: losif Mehesi, loan Para, Samuil Micu, Petru
Maior, Ignatie Darabant, loan Piuariu-Molnar, Gheorghe Sincai si altii.

Ajuns Tn mainile Tmparatului, acesta |-a trimis dietel cu rescriptul din 18 mai
1791, nu Tnaite de a avea referatul cancelarului aulic a Transilvaniei. Tn esenta
referatul e total negativ. Cererile formulate Tn suplica n-au nici un temei, sunt
nejustificate, ba chiar primgdioase. Roménii sa fie tratati Tn continuare dupa
prevederile articolului VI din legiuirile anului 1744 conform caruia el Se socotesc parte
anatiunii peteritoriul careialocuiesc si trebuie sa se supunajurisdictiilor respective.

Dieta, atédt de mult asteptatd de Stari, ale carel lucrari Tncepusera in 21
decembrie 1790 (au durat pana la 9 august 1791) ia act de memoriul romanilor in iunie,
cand i-a fost citit Tn sedinta plenara. Din plecare dieta s-a aratat surprinsa, apoi
consternata, apoi indignata de cutezanta actului. Nici nu e de mirare. Componenta
dietei arata o proportie preponderent nobiliara, de 85% sub raport social, national fiind
absolut neroméneasca, cu 90% unguri si secui si 10% sasi. Romanii? Unul singur,
episcopul loan Bob, si acesta nu ca reprezentant a natiunii sale, ¢i caregalist. n acest
fel memoriul este sortit unui esec total. Tncredintat de dieti spre examinare unei
deputatii interne, aceasta refera negativ. Respinge mai cu seama fundamentul istoric al
memoriului: romanii nu sunt urmasii originarilor la care trimite istoria indepartata, Ci
venetici din tarile vecine; doar in tinuturile Fagarasului si al Hunedoarel ar mai fi din
aceia, dar e se bucura, ca nobili, de toate libertatile conditiei lor sociale, aaturi de
ceilalti nobili ai tarii; lafel se bucura de toate libertatile religioase acei roméni care s-
au decis sau se vor decide sa se uneasca cu una sau atadin religiile recepte. Si ceeace
ar putea fi luat cu titlu de concesie din referatul deputatiei ascunde de fapt aceeasi
pozitie de marginalizare la adresa roméanilor. Se admite, astfel, ideea de a se cultiva
acest popor, incepand cu preotimea, dar numai cu o instructie minimala, nicidecum
peste pragul de interes a ocupatiilor agricole la care si ramana preotii dimpreuna cu
credinciosii lor.



Opiniile comisiel au fost desigur insusite de dieta, primite ca atare atat la
Consiliul de Stat cét si la cancelaria aulica. Cu aceasta, oficial, actiunea romanilor
puteafi considerata pe deplin inchisa.

Incercirile ulterioare de a reactualiza doleantele n-au avut nici ele mai mult
succes, ba chiar au fost respinse cu opinii si mai transant negative, iar la proiectul de
cultivare a neamului romanesc se mai adauga ,, grija’ de a gasi pentru sustinerea lui,
modalitatea de a se raspandi intre romani limba maghiara.

Tn aceste conditii, ale unui regim politic de un conservatorism sever, avand de
infruntat primejdiile dezlantuite de revolutia franceza in expansiunea ei continentala,
miscarea revendicativa Tsi pierde o vreme acuitatea. Problema roméaneasca trece astfel
din planul actiunilor politice fatise, prelungindu-se in polemicile erudite ale invatatilor
vremii. Spiritul si experienta Supplex-ului vor ramane Tnsa teren de referinta, firul
calauzitor a luptei nationale pe mai departe.

Actul se va dovedi si in posteritate unul fundamental pe drumul afirmarii
poporului roméan ca natiune, marcand decisiv acest proces prin incarcatura sa
doctrinara. El a fost judecat astfel nu numa in constiinta romaneasca, ca parte
congtitutiva a acesteia, ci si, indirect, in constiinta ostila a strainilor, prin vehementa cu
care afost contestat.

De lanotele , critice” ale lui Eder cu care acesta insotise editia actului din chiar
anul dezbaterii si respingerii sale, cu raspunsurile polemice ce nu au intérziat sa le
ntdmpine, angajate de Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Petru Maior si loan Budai-
Deleanu, confruntarea continua neostoit si cu aceeasi fervoare pana in zilele noastre.
Cand aceasta confruntare va avea desteptaciunea si se desprinda de ceea ce un text
polemic de epoca numea ,,amorul propriu intolerabil”, , lipsa de exigenta fata de sine
de nesuferit caracteristica indatinata a acelor creaturi insuportabile, numite pseudo-
savanti”, o reconciliere folositoare partilor s-ar putea s fie si adevarata.
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